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Esp.: 2025PLEN0008 

Erref.: GU / AEL 

 

HONDARRIBIKO   UDAL TXIT GARAIAK 

2025EKO IRAILAREN 25EAN EGINDAKO 

OHIKO BILKURAKO AKTA 

 

 

 

Hondarribiko Hirian, bi mila eta hogeita bosteko 

irailaren hogeita bostean udaletxe honetako Batzar 

Aretoan Udalbatza bildu da Igor Enparan Araneta 

jaun alkate-udalburuaren lehendakaritzapean, eta 

ondoren aipatzen diren udalkideak partaide direla: 

 

 

Alkateordeak: 
   Estitxu Urtizberea Sorzabal and. 

   Garoa Lekuona Izeta and. 

   Guadalupe Queiruga Oronoz and. 

   Josu Peña Alza  jna. 

   Ortzi Alonso Murelaga jna. 

  

eta zinegotziak:  
 

Aitzol Arroyo Tumas jna. 

Tamara Yaoska Sastre Castillo and.  

Gonzalo Carrión Insausti jna. 

María Serrano Olascoaga and 

Juan Luis Silanes Aguirre jna. 

    Ainhoa Martinez Arrieta and. 

Ander Ribes Lazcanotegui jna. 

    Borja Agueda Oses jna. 

    Jesús Ignacio Alvarez Yeregui jna. 

 Koldobika Rodriguez Akarregi jna. 

 

Ezin etorria adierazi du: Maria Noemi Odriozola 

Pascual andreak. 

 

Erabakiak  hartzeko nahikoak izanik, bilkura 

publikoa egin dute arratsaldeko seietan, Gorka 

Urgoiti Agirre Udal idazkari jauna  ere bertan 

naizela. 

 

David García Castro Udal kontu-hartzaile jauna ere 

bertan izan da, bilkuratik 19:42an joan dena, 12. 

puntuaren bozketaren ondoren. 

 

 

 

ACTA  DE LA SESION ORDINARIA 

CELEBRADA POR EL EXCMO. 

AYUNTAMIENTO DE ESTA CIUDAD DE 

HONDARRIBIA EL DIA 25 DE SEPTIEMBRE 

DE 2025   

 

En la Ciudad de Hondarribia a veinticinco de 

septiembre dos mil veinticinco se constituye el 

Ayuntamiento Pleno en el Salón de Sesiones de esta 

Casa Consistorial, bajo la presidencia del Sr. 

alcalde-presidente, D. Igor Enparan Araneta, y con 

la asistencia de  los/as tenientes  de alcalde 

Sres./as.:  
 

Dª Estitxu Urtizberea Sorzabal. 

Dª Garoa Lekuona Izeta. 

Dª Guadalupe Queiruga Oronoz. 

D. Josu Peña Alza. 

D. Ortzi Alonso Murelaga. 

 

y de los concejales y las concejalas Sres./as.: 

 

D. Aitzol Arroyo Tumas 

Dª Tamara Yaoska Sastre Castillo 

D. Gonzalo Carrión Insausti 

Dª María Serrano Olascoaga 

D. Juan Luis Silanes Aguirre 

Dª Ainhoa Martinez Arrieta 

D. Ander Ribes Lazcanotegui 

D. Borja Agueda Oses 

       D. Jesús Ignacio Alvarez Yeregui 

D. Koldobika Rodriguez Akarregi 

 

Ha justificado su ausencia: Dª Maria Noemi 

Odriozola Pascual. 

 

Quienes siendo número suficiente se constituyeron 

en sesión pública a las dieciocho horas, asistidos/as 

de mí, el secretario, D. Gorka Urgoiti Agirre. 

 

 

Asiste, asimismo,  el Sr. interventor del 

Ayuntamiento, D. David García Castro, el cual ha 

abandonado la sesión a las 19:42 horas, tras la 

votación del punto 12º. 
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9. puntuan jasoko dira 9-12. puntuei buruzko 

adierazpenak, elkarren artean lotura baitute. 

 

En el punto 9º quedarán recogidas las intervenciones 

relativas a los puntos 9º-12º por estar ligadas entre sí. 

 

Interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Arratsalde on guztioi. 

Arratsaldeko seiak puntuan ditugunean hasiera 

emango diogu ikasturte politiko berri bati gaurko 

Udalbatzaren bitartez, eta ikasturte berri honi hasiera 

eman nahi diot Palestinako herria sufritzen ari den 

genozidioa arbuiatuz. 

 

65.000 pertsonatik gora erail ditu Israelek Palestinan 

azken bi urteetan, eta horietatik 20.000 baino gehiago 

dira adin txikikoak.  

 

Herri oso baten desplazamendua eragiten ari dira, bai 

Gazan eta baita Zisjordanian ere, segurtasun-

eremuetan erasoak izaten ari dira palestinarrak, eta 

itxialdiaren eraginez gosete eta izurriteak eragiten ari 

dira.  

 

Guzti honek krisi humanitario bat eragiten ari da.  

 

Egun hauetan Nazio Batuen Erakundean izaten ari 

diren eztabaidak dira egoera horien adierazle, eta 

gaurko egunez Mahmoud Abbas palestinarren 

lehendakariaren testigantza izan dugu, salaketa 

horren lekuko zuzena. 

 

Gure kantoi txiki honetatik eskatu nahi dut giza-

eskubideen urraketekin amaitzea eta bi estatuen 

aitortzak bide izan dezala.  

 

 

Aipamen hau eginda eguneko aztergaiari helduko 

diogu, ongi baderitzozue. 

 

Intervenciones: 

 

EL SR ALCALDE: Buenas tardes a todas y todos. 

A las seis en punto de la tarde damos comienzo a un 

nuevo curso político mediante el Pleno de hoy, y 

quiero iniciar este nuevo curso político rechazando el 

genocidio que está sufriendo el pueblo de Palestina. 

 

 

Israel ha matado más de 65.000 personas estos dos 

últimos años, y de éstas más de 20.000 eran menores 

de edad.  

 

Están provocando el desplazamiento de todo un país, 

tanto en Gaza como en Cisjordania, las y los 

palestinos están sufriendo ataques en zonas des 

seguridad, y debido al confinamiento les están 

provocando hambre y epidemias.  

 

Todo ello está originando una crisis humanitaria.  

 

Los debates que están teniendo lugar estos días en la 

Organización de Naciones Unidas son un reflejo de 

esas situaciones, y el día de hoy hemos tenido como 

testigo directo de dicha la denuncia el testimonio del 

presidente del pueblo palestino, Mahmoud Abbas.  

 

Desde nuestro pequeño rincón quiero pedir que se 

finalice con la vulneración de los derechos humanos 

y que se permita el reconocimiento de los dos 

estados . 

 

Dicho esto, comenzaremos con el orden de día, si os 

parece bien. 

 

Bilkura hasi ondoren, honako zerrendan agertzen 

diren gaiak aztertu dira: 

Abierta la sesión por la Presidencia, se procede a 

tratar los siguientes puntos del orden del día: 

 

IDAZKARITZA 

 

1.-HONAKO BILKURETAKO AKTEN 

IRAKURKETA ETA ONARPENA, BIDEZKOA 

BADA: 

 

*2025EKO APIRILAREN 24KOA 

*2025EKO MAIATZAREN 29KOA 

 

Udalbatzak 2025eko apirilaren 24ko eta maiatzaren 

SECRETARÍA 

 

1.-LECTURA Y APROBACIÓN, SI PROCEDE, 

DE LAS ACTAS DE LAS SIGUIENTES 

SESIONES: 

 

*24 DE ABRIL DE 2025 

*29 DE MAYO DE 2025 

 

Dada lectura de las actas de las sesiones plenarias 
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29ko bilkuretako aktak irakurri ondoren. 

 

 

Aktak  bozkatu ondoren, emaitza ondorengoa da: 

 

 

Aldeko botoak: 15, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (5), 

PSE-EE-PSOE (1) eta EH Bildu (2).  

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aho batez,  hauxe 

ERABAKI DU:  2025eko apirilaren 24ko eta 

maiatzaren 29ko bilkuretako aktak onartzea. 

 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Lehenengo puntuan bi 

bilkuretako akten onarpena da, bata 2025eko 

apirilaren 24koa, eta bestea maiatzaren 29ko 

Udalbatzako aktak dira.  

 

Ez dakit norbaitek zerbait esateko duen? Onartutzat 

eman ditzakegu, beraz, bi akta hauek. 

 

 

celebradas los días 24 de abril y 29 de mayo de 

2025. 

 

Sometidas a votación las actas, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 15, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (5), 

PSE-EE-PSOE (1) y EH Bildu (2). 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

unanimidad de los presentes, ACUERDA: aprobar 

las actas de las sesiones plenarias celebradas los 

días 24 de abril y 29 de mayo de 2025. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: El primer punto trata de la 

aprobación de dos actas, la del 24 de abril de 2025, 

y la del 29 de mayo de 2025. 

 

 

¿No sé si alguien tiene algo que comentar? 

Entonces daremos las dos actas por aprobadas. 

 

 

  

2.- BORJA AGUEDA OSES JAUNAK ALAITZ 

ZABALA ZARAUZ ANDREAREN ORDEZ 

EAJ-PNVKO ZINEGOTZI KARGUAREN 

JABETZA HARTZEA  

 

Hauteskunde Batzorde Zentralak udal honi Borja 

Agueda Oses Hondarribiko Udaleko zinegotzi 

izendatu dela dioen ziurtagiria bidali dio, 2023ko 

maiatzaren 28ko udaleko hauteskundeetan EAJ-

PNVk aurkeztutako hautagaien zerrendan baitzegoen; 

izan ere, Alaitz Zabala Zarauz andreak karguari uko 

egin dionez, bera ordezkatuko du.  

 

 

Borja Agueda Oses jauna udal Pleno Aretoan dela, 

eta karguaren jabetza hartzeko aurreko izapideak bete 

direlarik, karguaren jabetza hartu du, idazkari jaunak 

irakurritako formularen bidez:  

 

 

- “Zin egiten duzu edo hitza ematen duzu zinegotzi 

karguari dagozkion betebeharrak zintzo beteko 

dituzula, Estatuko Arau Nagusia den Konstituzioari 

men eginez?”. 

 

2.-TOMA DE POSESIÓN DE D. BORJA 

AGUEDA OSES DEL CARGO DE CONCEJAL 

DE EAJ-PNV, EN SUSTITUCIÓN A Dª 

ALAITZ ZABALA ZARAUZ  

 

Remitida por la Junta Electoral Central a este 

Ayuntamiento credencial de que ha sido designado 

concejal del Ayuntamiento D. Borja Agueda Oses, 

por estar incluido en la lista de candidatos presentada 

por  EAJ-PNV a las elecciones locales de 28 de 

mayo de 2023, en sustitución, por renuncia, de Dª. 

Alaitz Zabala Zarauz. 

 

 

Hallándose presente en el Salón de Plenos  el Sr. D. 

Borja Agueda Oses, y habiendo cumplido con los 

trámites previos para tomar posesión del cargo, toma 

posesión del cargo, mediante la fórmula a la cual da 

lectura el Sr. secretario y cuyo tenor es el siguiente: 

 

“¿Jura o promete cumplir fielmente las obligaciones 

del cargo de concejal, acatando la Constitución 

como Norma Fundamental del Estado?”. 
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Agueda jaunak ondokoa erantzun du: “Bai, hitza 

ematen dut zinegotzi karguari dagozkion 

betebeharrak zintzo beteko ditudala, Estatuko Arau 

Nagusia den Konstituzioari men eginez, legearen 

aginduz eta ezinbestean”. 

 

Ondoren alkate jaunak ongietorria eman dio 

hautatutako zinegotzi gisa eta Agueda jauna bilkuran 

sartu da. 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Bigarren puntuari dagokionean 

Borja Águeda Osés jaunak Alaitz Zabala Zarauz 

andrearen ordez EAJ-PNVko zinegotzi-karguaren 

jabetza hartzea da.  

 

 

Uztailaren 17ko Udalbatzan jakinarazi nuen EAJko 

zinegotzi batek karguari uko egitea erabaki zuela, 

eta horren ondorioz zinegotzi horren ordezkoa 

izendatzeko tramiteak burutzen aritu gara…edo 

aritu zarete ere Udal Taldean, ez? 

 

 

Hau honela, maiatzaren 18an Hauteskunde 

Batzorde…uztailaren 18an, hobeto esanda, 

Hauteskunde Batzorde Zentraletik jasotako idatzian 

erregistratu zen Hondarribiko Udalean Borja 

Águeda Osés jauna Hondarribiko Udaleko 

zinegotzi izendatzeko kredentziala. Baina jabetza-

hartze hau egiteko Borjak erantzun egin beharko 

dio idazkari jaunak egiten dion araudian ezarritako 

galdera batzuei, beraz idazkari jaunari hitza eman 

nahiko nioke… 

 

IDAZKARI JAUNA: Arratsalde on. 

Hauteskundeen…hauteskundeak arautzen duen 

legearen 108,8 artikuluak adierazten du kargu-

hartzea erabatekoa izateko Konstituzioari zin egin 

behar zaiola. Eta 707 1977ko Errege Dekretu batek 

formula zehatz bat jartzen du zin hori egiteko, edo 

juramentu hori hartzeko. Orduan, irakurriko dizut 

dekretu horrek esaten duena: 

 

“Zin egiten duzu, edo hitza ematen duzu zinegotzi-

karguari dagozkion betebeharrak zintzo beteko 

dituzula, Estatuko arau nagusia den Konstituzioari 

men eginez?” 

 

 

El Sr. Agueda contesta: “Sí, doy mi palabra de que 

cumpliré fielmente las obligaciones que 

corresponden al cargo de concejal, acatando la 

Constitución como Norma Fundamental del Estado, 

por imperativo legal e inevitablemente”. 

 

A continuación el Sr. alcalde le da la bienvenida 

como concejal electo, incorporándose a 

continuación el Sr. Agueda a la sesión. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: En lo que respecta al segundo 

punto, se trata de la toma de posesión del cargo de 

concejal del PNV por parte del Sr. Borja Águeda 

Osés en sustitución de la Sra. Alaitz Zabala 

Zarauz.  

 

En el Pleno del 17 de julio comuniqué que una 

concejala del PNV había decidido cesar en su 

cargo de concejala, y como consecuencia de ello 

hemos estado…o habéis estado en el Grupo 

Municipal  realizando los trámites para el 

nombramiento del concejal sustituto.  

 

Siendo así, el 18 de mayo…perdón, el 18 de julio, 

se registró en el escrito recibido desde la Junta 

Electoral Central la credencial para el 

nombramiento de Borja Águeda Osés como 

concejal del Ayuntamiento de Hondarribia. Pero 

para la toma de posesión Borja deberá responder a 

algunas preguntas que le hará el Sr. secretario 

establecidas en la normativa, por lo tanto, quisiera 

darle la palabra al Sr. secretario… 

 

 

EL SR SECRETARIO: Buenas tardes.  El artículo 

108,8 de la ley que rige las elecciones establece 

que para que la posesión sea total se debe prestar 

juramento a la Constitución. Y el decreto 107 de 

1997 señala una fórmula determinada para tal 

juramento. Entonces, procederá a leer lo que 

establece dicho decreto: 

 

 

“¿Jura o promete cumplir fielmente las 

obligaciones del cargo de concejal, acatando la 

Constitución como Norma Fundamental del 

Estado?”. 
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AGUEDA JAUNA: “Bai, hitza ematen dut 

zinegotzi karguari dagozkion betebeharrak zintzo 

beteko ditudala, Estatuko arau nagusia den 

Konstituzioari men eginez, legearen aginduz eta 

ezinbestean”. 

 

IDAZKARI JAUNA: Bada, jada zinegotzi kargua 

jada erabat hartu duzu. Zorionak, eta ibilbide 

oparoa izan dezazula. 

 

ALKATE JAUNA: Eginbehar hauek burututa, 

lehenengo esango dut maiatzaren 18a esan dudala, 

gero uztailarena esan dut, eta irailarena da, beraz 

zuzenketa hori jasotzea eskertuko nuke, baina 

eginbehar hauek eginda Udalbatza honetara 

ongietorria eman nahi zaitut, eskerrak ere eman 

nahi dizkizut, izan ere hemen jarduteko 

konpromisoa behar da, herriarekiko konpromisoa 

behar da, eta adierazi duzun konpromiso 

horrengatik eskerrak eman nahi dut, eta ibilbidea 

oparoa izan dadila, bai zuretzat maila pertsonalean, 

baita Udalbatza honentzat ere. Eta zerbait esateko 

nahia, asmoa edo gogoa baldin baduzu, zurea 

litzateke hitza. 

 

 

AGUEDA JAUNA:  Ez, eskerrik asko. 

 

ALKATE JAUNA: Oso ondo, bada…beraz, kargu-

hartze hau eginda, ongi baderitzozue jarraituko 

dugu gai-zerrendarekin. 

 

Hirugarren puntuan Hondarribia Lan… 

 

ALVAREZ JAUNA: Igor, galdetu nahi dut ea nola 

gelditzen den nire puntua, ze puntutan hitz egingo 

da, edo…goizean hitz egin duguna, eztabaidatuko 

den, nola, sein tokitan, ea nolabait Udalbatzan 

jasoko den. 

 

ALKATE JAUNA: Baina zer ari zara, zinegotzi-

karguaren inguruan edo? 

 

ALVAREZ JAUNA: Ez, ez. Hori pasa da. Ez, ez. 

Gai fiskalari buruzko aldaketa, nik nuen 

proposamena, ea nolabait ze puntutan 

eztabaidatuko den.  

 

ALKATE JAUNA: Noski, bada…Iosu, esan dugun 

bezala goizean, hitz egingo dugu ordenantza 

fiskalen blokean hitz egiten dugunean, hitz egingo 

EL SR ÁGUEDA: “Sí, prometo cumplir fielmente 

las obligaciones del cargo de concejal, acatando 

la Constitución como Norma Fundamental del 

Estado, por imperativo legal e inevitablemente”. 

 

 

EL SR SECRETARIO: Entonces, has tomado ya 

posesión del cargo de concejal. Enhorabuena, y te 

deseo una trayectoria fructífera.  

 

EL SR ALCALDE: Cumplido este requisito, diré 

que primeramente he señalado que fue el 18 de 

mayo,  después de junio, y que es de septiembre, 

por lo tanto quisiera que se recogiera esa 

corrección, y dicho esto, te doy la bienvenida a 

este Pleno, igualmente te quiero mostrar mi 

agradecimiento, ya que para trabajar aquí es 

preciso comprometerse, un compromiso con la 

ciudad, y te quiero agradecer el compromiso 

manifestado,  y desearte una trayectoria fructífera, 

tanto para ti, a nivel personal, como a nivel 

municipal. Y si quieres, deseas, o tienes la 

intención de expresar algo, tuya es la palabra. 

 

 

 

EL SR ÁGUEDA: No, gracias. 

 

EL SR ALCALDE: Muy bien, pues, una vez 

tomada la posesión del cargo, si os parece bien 

continuaremos con el orden del día. 

 

En el tercer punto, Hondarribia Lan… 

 

EL SR ALVAREZ: Igor, quiero saber cómo queda 

mi punto, en qué punto se hablará, o…lo que 

hemos comentado esta mañana, si se va a discutir, 

cómo, en qué forma, en qué sitio, si de alguna 

forma se va a recoger en el Pleno. 

 

EL SR ALCALDE: Pero, ¿a qué te refieres, al 

cargo de concejal? 

 

EL SR ALVAREZ: No, no. Eso ya ha pasado. No, 

no. El tema de… a ver, la modificación sobre el 

tema fiscal, la propuesta que tenía yo, si de alguna 

forma en qué punto se va a discutir.  

 

EL SR ALCALDE: Claro…Iosu, tal y como 

hemos comentado a la mañana, hablaremos cuando 

lo tratemos en el bloque de las ordenanzas fiscales, 
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dugu erregistratu diren proposamenen inguruan. 

 

 

ALVAREZ JAUNA: Bai, baina ez zein lekutan… 

 

ALKATE JAUNA: Dira…hori dira 9, 10, 11 eta 

12. puntuetan… 

 

ALVAREZ JAUNA: Bai, baina jakin nahi dut ea 

izango den 9, 9 Bis, 8 Bis…ez dakit…horixe jakin 

nahi dut.. 

 

ALKATE JAUNA: Ez. Hitz egingo dugu 

ordenantza fiskalen inguruan, goizean aipatu dizuet 

lau puntu zirela, baina lau puntu horien inguruko 

eztabaida bloke bakarrean egingo genuela, beraz, 

izango diren aldaketak edo proposatzen diren 

aldaketen inguruan bloke batean azalpena emango 

dut nik, Udal Gobernu Taldearen izenean, ondoren 

EH Bilduk erregistratu zuen proposamena EH 

Bilduk aurkeztuko du, ondoren Alderdi Sozialistak 

aurkeztu zuen proposamena Alderdi Sozialistak 

aurkeztuko du, horren inguruko debatea izango 

dugu, eta ondoren balorazioak egingo ditugu eta 

bozkatuko dira Udal Gobernuak egindako 

proposamenak ere.  

 

ALVAREZ JAUNA: Eta baita ere gureak ere, ez?  

 

ALKATE JAUNA: Zurea ere bozkatuko da, zuk 

hala nahiko bazenu.  

 

ALVAREZ JAUNA: Noski. 

 

ALKATE JAUNA: Bada…zure proposamena 

bozkatuko da, bozkatuko da proposamena, esan 

dudan bezala, proposamen bat delako erregistratu 

dena. Ados? Beraz, jarraitzeko moduan gaude? 

 

hablaremos de las propuestas que se han 

registrado. 

 

EL SR ALVAREZ: Sí, pero no en qué sitio… 

 

EL SR ALCALDE: Son…eso es en los puntos 9, 

10, 11 y 12. 

 

EL SR ALVAREZ: Sí, pero quiero saber si va a 

ser el 9. 9 Bis, 8 Bis…en fin, no sé…algo. 

 

 

EL SR ALCALDE: No. Hablaremos sobre las 

ordenanzas fiscales, hoy a la mañana os he 

mencionado que eran cuatro puntos, pero que el 

debate sobre esos cuatro puntos lo realizaríamos en 

un único bloque, por lo tanto la explicación sobre 

las modificaciones que se harán o que se proponen 

las realizaré en un bloque, en nombre del Equipo 

de Gobierno Municipal, a continuación EH Bildu 

presentará la propuesta realizada por EH Bildu, 

seguidamente el Partido Socialista presentará la 

propuesta realizada por el partido Socialista, 

tendremos el debate en cuestión, realizaremos las 

valoraciones, y se votarán también las propuestas 

realizadas por el Equipo de Gobierno.   

 

EL SR ALVAREZ: Y las nuestras también, ¿no?  

 

EL SR ALCALDE: La tuya también se votará, si 

así lo desearas. 

 

EL SR ALVAREZ: Claro. 

 

EL SR ALCALDE: Entonces…se votará tu 

propuesta, se votará la propuesta, como he dicho, 

porque se ha registrado una única propuesta. ¿De 

acuerdo? Por lo tanto, ¿podemos seguir? 

 

  

3.-HONDARRIBIA LANTZEN SAren 

ONDAREA ETA LIKIDAZIOAREN 

ONDORIOZKO KUOTA ONARTZEKO 

PROPOSAMENA 

 

Hondarribia Lantzen SAren ondarea eta likidazioaren 

ondoriozko kuota onartzeko proposamenari dagokion 

espedientea aztertu ondoren.  

 

Hondarribia Lantzeneko Batzorde Likidatzailearen 

2025eko uztailaren 17ko akordioa ikusi ondoren. 

3.-PROPUESTA DE APROBACIÓN DEL 

PATRIMONIO Y LA CUOTA RESULTANTE 

DE LA LIQUIDACIÓN DE HONDARRIBIA 

LANTZEN S.A.  

 

Examinado el expediente relativo a la propuesta de 

aprobación del patrimonio y la cuota resultante de la 

liquidación de Hondarribia Lantzen S.A. 

 

Visto el acuerdo de 17 de julio de 2025 de la 

Comisión Liquidadora de Hondarribia Lantzen. 
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Hondarribia Lantzeneko Batzarraren 2025eko 

uztailaren 17ko akordioa ikusi ondoren. 

 

2025eko irailaren 18ko Alkatetza proposamena ikusi 

ondoren.  

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 9, Abotsanitz (7) eta  EH Bildu (2). 

 

Aurkako botoak: 7, EAJ-PNV (6) eta PSE-EE-

PSOE (1).  

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- «Hondarribia Lantzen, S.A.» 

sozietatearen Batzar Orokorrak likidazioan dagoen 

2025eko uztailaren 17an hartutako erabakia 

berrestea. Erabaki horren bidez, likidazio-eragiketa 

guztien azken balantzea, txosten osoa eta 

ondoriozko aktiboa banatzeko proiektua onartu 

ziren [1.641.471,07 € (33.499,41 € akzio 

bakoitzeko)], erabaki harekin batera aurkeztutako 

dokumentazioan jasotako baldintza berberetan. 

 

BIGARREN.- Likidazioan dagoen Hondarribia 

Lantzen, S.A. sozietatearen bazkide bakar gisa Udal 

honi dagokion likidazio-kuota jaso eta ordaindutzat 

jotzea. 

 

HIRUGARREN.- Likidatzaileek sozietatea 

azkentzeko eskritura publikoa formalizatzea eta 

Merkataritza Erregistroan dagozkion idazpenak 

ezeztatzea. 

 

LAUGARREN.- Likidazioaren ondoriozko ondare 

garbia kontabilitatean integratzeko beharrezko 

izapideak egitea, udal ondasun eta eskubideen 

inbentarioa eguneratzea, eta indarrean dauden 

kontratuen berri hartzea, berresteko edo 

berrikusteko. 

 

BOSGARREN.-Erabaki hau interesdunei 

jakinaraztea. 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Hirugarren puntuari helduko 

diogu, lehen esan bezala. Hondarribia Lantzen 

Visto el acuerdo de 17 de julio de 2025 de la Junta 

de Hondarribia Lantzen. 

 

Vista la propuesta de Alcaldía de 18 de septiembre 

de 2025.  

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 9, Abotsanitz (7) y  EH Bildu (2). 

 

Votos en contra: 7, EAJ-PNV (6) y PSE-EE-PSOE 

(1).  

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

 

PRIMERO.- Ratificar el acuerdo de 17 de julio de 

2025 de la Junta General de la sociedad 

«Hondarribia Lantzen, S.A. en liquidación» por el 

que se aprobó el balance final, informe completo 

de todas las operaciones de liquidación y un 

proyecto de distribución del activo resultante 

[1.641.471,07 € (33.499,41 € por acción)] en los 

mismos términos recogidos en la documentación 

que se acompañaba a aquel acuerdo. 

 

SEGUNDO.- Tener por recibida y satisfecha la 

cuota de liquidación correspondiente a este 

Ayuntamiento como socio único de la sociedad 

Hondarribia Lantzen, S.A. en liquidación. 

 

TERCERO.- Se proceda por los liquidadores a la 

formalización de la escritura pública de extinción 

de la sociedad y a la cancelación de los asientos 

correspondientes en el Registro Mercantil. 

 

CUARTO.- Se proceda a la realización de los 

trámites necesarios para la integración contable del 

patrimonio neto resultante de la liquidación, 

actualización del inventario de bienes y derechos 

municipal y se tome razón de los contratos 

vigentes para su confirmación o revisión. 

 

QUINTO.- Se notifique el presente acuerdo a las 

personas interesadas. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: A continuación trataremos el 

tercer punto, como hemos dicho. Se trata del punto 
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SAren ondarea eta likidazioaren ondoriozko kuota 

onartzeko proposamenari dagokion puntua da, eta 

eskertuko nuke Lupek egingo balu puntu honen 

aurkezpena. 

 

QUEIRUGA ANDREA: Bai, eskerrik asko eta 

arratsalde on guztioi.  

 

2024ko ekainaren 27ko Osoko Bilkuran Udalbatzak 

Hondarribia Lantzen SAren organo sozialei 

sozietatea desegitea eta likidazioa izapidetzeko 

beharrezkoak ziren pausoak ematea eskatzea 

erabaki zuen. Barkatuko didazue, baina erdarara 

pasatuko naiz, erosoago sentitzen naizelako, e? 

  

 

Udalbatzak hartutako erabakia irizpide objektibo 

batean oinarritu zen, sozietateari egindako 2023ko 

kontuen kanpo-auditoretzak argi eta garbi azaldu 

zuen desegiteko egoera batean zegoela, Kapitalen 

Sozietateen Legean ezarritakoaren arabera, egoera 

hura konpontzeko modu bakarra berriz Udalaren 

baliabideak erabiltzea baitzen,  bere egoera 

erregularizatzeko eta bere bideragarritasuna 

bermatzeko. Hau da, sozietatea bideragarritasun 

ezaren egoera batean zegoen. 

 

 

Baina hori ez da gutia, Hondarribia Lantzen, 

1992an sortua, azken 25 urteetan bere sortze-

helburutik aldendu den sozietatea da, jatorriz xedea 

hirigintza-sustapena baitzuen.  

 

Errealitate hutsa da bere hasierako urteetan sorreran 

zituen helburuetan jardun zuela, etxebizitza 

publikoko zenbait proiektu  burutu baitzituen: 

Puntaleko eta Errebellineko sustapenak, eta 

Hondartza Kiroldegiaren eraikuntza.  

 

 

Hala ere, Administrazio Publikoen Kontratuen 

1995eko 13 legea indarrean sartzearekin batera, 

merkataritza izaerako sozietatea publikoak kontratu 

publikoen legearen mende geratu ziren, eta horrek 

zaildu egin zuen giza baliabide propioak ez zituen 

sozietate batek proiektuak egiten jarraitu ahal 

izatea.  

 

Salbuespen gisa, 2014an Hondarribia Lantzenek 

sustatu egin zuen Zaladunbordako lurrak eskuratzea 

eta eskualdatzea, jabetza publikoko lur batzuk esku 

sobre la propuesta de aprobación del patrimonio y 

cuota por la liquidación de Hondarribia Lantzen 

SA, y agradecería que Lupe realizara la 

presentación de este punto.  

 

LA SRA QUEIRUGA: Sí, gracias, y buenas tardes 

a todos y todas.  

 

En El Pleno del 27 de junio del 2024 la 

Corporación decidió la disolución de los órganos 

sociales de la sociedad Hondarribia Lantzen SA, y 

solicitar que se dieran los pasos pertinentes para la 

tramitación de la liquidación. Ya me perdonaréis, 

pero me pasaré al castellano, porque me siento más 

cómoda, ¿sí? 

 

La decisión adoptada por el Pleno se basó en un 

criterio objetivo, ya que la auditoría externa 

realizada a las cuentas de la sociedad de 2023, 

determinó claramente que se encontraba en una 

situación de disolución, en base a los dispuesto en 

la Ley de Sociedades de Capital, y que la única 

manera de solventar esta situación era volver a 

utilizar recursos del Ayuntamiento para 

regularizarla y garantizar su viabilidad. Es decir, la 

sociedad se encontraba en una situación de no 

viabilidad.  

 

Pero esto no es todo, Hondarribia Lantzen, creada 

en 1992, ha sido una sociedad que en los últimos 

25 años se ha alejado de su objetivo fundacional, 

que principalmente era la promoción urbanística.  

 

Es una realidad, que en sus primeros años de 

existencia se dedicó a su objeto fundacional, 

llevando a cabo varios proyectos de promoción de 

vivienda de protección pública: las promociones 

del Puntal y de Rebellin, y la construcción del 

polideportivo Hondartza.  

 

Sin embargo, con la entrada en vigor de la ley 13 

de 1995 de Contratos de las Administraciones 

Públicas, las sociedades públicas de carácter 

mercantil quedaron sujetas a las leyes de contratos 

públicos dificultando que una sociedad sin recursos 

humanos propios pudiera seguir realizando 

proyectos.  

 

Excepcionalmente Hondarribia Lantzen en el año 

2014 promovió la adquisición y transmisión de los 

suelos de Zaldunborda, utilizando la sociedad para 
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pribatuetara pasatzeko sozietatea erabiliz.  

 

 

Azken 27 urteetan, Hondartza Kiroldegia eraikitzen 

amaitu zenetik, sozietatearen jarduera eraikin 

horren kudeaketan oinarritu da, harritzekoa izanik 

ere horretarako agindurik izan gabe Udalaren 

aldetik.  

 

 

2012. urtean Udalak Jostaldi pilotalekua 

sozietatearen alde lagatzea erabaki zuen, horren 

kudeaketa kiroldegikoarekin bat egiteko. 

Sozietateak bere gain hartu zuen pilotalekuaren 

kudeaketa, baina jabetza hori sozietatearen esku 

igarotzeko beharrezko legezko  izapideak egin 

gabe. Harritzekoa dena.  Langilerik ez duen 

sozietate bat, soilik politikoek osatutako 

administrazio kontseilu batekin funtzionatzen 

duena, gero gauzatu behar diren erabakiak hartzen 

dituen kontseilu batekin. ¿Eta nola egin, langilerik 

gabe, profesionalik gabe? Nork gainbegiratu du 

urteetan zehar zerbitzuen, instalazioen kudeaketa? 

Burugabekeria hutsa. 

 

Sozietate-jarduera izan beharrean Hondarribia 

Lantzen erabili da gure ustez egokia ez den 

kudeaketa mota bat egiteko baliabide gisa.  

 

 

Desegite-prozesura itzuliz,  behin Udalaren 

eskabidea jasota, desegite hori gauzatzeko legez 

ezarritako pausuak bete ziren, besteak beste, 

desegitea izapidetzeko beharrezko dokumentazioa 

prestatzea.  

 

 

Ia urtebete behar izan dugu beharrezko balantzea 

eta txostena aurkezteko. Egoera zera zen, ez 

zegoela ondasun eta eskubideen inbentariorik; 

ondorioz horiek lortzeko azterketa- eta ikerketa-lan 

handia egin behar izan dugu, eta prozesu horretan 

egoera nahasiak antzeman ditugu, baina orain ez 

ditugu zehaztuko. Eta hala ere, zuen hitza-hartzeari 

aurrea hartuz, zuek sozietate honekin jarrai dezagun 

defendatuko duzue orain ere. Egiatan ez dugu 

ulertzen. 

 

Elkartea desegiteko legez jarraitu beharreko 

pausoak jarraitu dira. Eta gaurkoan Hondarribia 

Lantzenen Batzar Orokorrak proposatutako 

pasar unos terrenos de propiedad pública a manos 

privadas.  

 

En los últimos 27 años, desde la finalización de la 

construcción del polideportivo Hondartza, la 

actividad de la sociedad se ha centrado en la 

gestión de este edificio, sin que sorprendentemente 

hubiera ninguna encomienda para ello por parte del 

Ayuntamiento.  

 

En el año 2012 el Ayuntamiento decide la cesión 

del frontón Jostaldi a favor de la sociedad, para que 

la gestión de éste se unificara con la del 

polideportivo. La sociedad asumió la gestión del 

frontón, pero sin realizar los trámites legales 

pertinentes para que esta propiedad pasara a manos 

de la misma. Sorprendente, mínimo. Una sociedad 

sin trabajadores, que funciona únicamente con un 

consejo de administración, formado por políticos, 

en el que se toman decisiones que posteriormente 

hay que ejecutar. ¿Y cómo hacerlo, sin 

trabajadores, sin profesionales? ¿Quién ha 

supervisado durante años la gestión de los 

servicios, de las instalaciones? Un sinsentido.  

 

Más que una actividad societaria Hondarribia 

Lantzen se ha utilizado como instrumento para 

realizar un tipo de gestión con el que no estamos 

de acuerdo.  

 

Volviendo al proceso de disolución, una vez 

recibida la solicitud del Ayuntamiento, se procedió 

a cumplir con los pasos legalmente establecidos 

para materializar la disolución, entre ellos, la 

preparación de la documentación necesaria para 

tramitar la misma.  

 

Hemos tardado casi un año en poder presentar el 

balance y el informe necesario. Nos encontramos 

que no había un inventario de bienes y de 

derechos, por lo que hemos tenido que realizar un 

trabajo arduo de análisis e investigación para 

obtenerlo, detectando en este proceso situaciones 

enrevesadas, que ahora no voy a detallar. Y aún y 

todo, adelantándome a vuestra intervención, 

vosotros seguiréis defendiendo la continuidad de la 

sociedad. Verdaderamente no lo entendemos. 

 

Se han seguido los pasos legales pertinentes para 

disolver la sociedad. Y en este momento el 

siguiente paso necesario para finalizar el 
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likidazio-txostena onartzea dugu hurrengo 

ezinbesteko pausoa elkartearen desegitearen 

prozedurari bukaera eman ahal izateko. Eta noski, 

gure bozka aldekoa izango da, uste dugulako 

Hondarribia Lantzenek ez duela bideragarritasunik. 

Uste dugulako kirol-instalazioen kudeaketa 

Udaletik zuzenean egin behar dela. Eta uste 

dugulako etxebizitza-arazoari aurre egiteko modua 

udal etxebizitza sail propio baten bitartez izan behar 

duela. Kudeaketa-eredu eraginkorragoa, 

jasangarriagoa, eta gardenagoa bermatzeko, betiere 

legearen arabera. Eskerrik asko.  

 

 

 

ALKATE JAUNA: Mila esker, irekiko dugu 

balorazioetarako txanda bat. Gonzalo, zurea da 

hitza. 

 

CARRION JAUNA: Bai, eskerrik asko eta 

arratsalde on denei. Batez ere, ez naiz sartuko 

Lupek esan dituen hitz guztietan, eta batez ere gure 

balorazioa. Gure balorazioa izango da ez gaudela 

ados likidazio honekin, gure ustez entitate publiko 

edo sozietate publiko bat behar duela Udaletxe 

honek, batez ere etxebizitza gestioan aurrera 

jarraitzeko, eta daukagu beste herri askotan adibide 

onak, eta horietako bat Irunvi sozietate publikoa, 

Irunen dagoena. 

 

 

Haren harira, ez zeukan pertsonala Hondarribia 

Lantzenek, argi dago, baina estatutuetan bai jartzen 

du ahalko zela sortu plaza horiek. Eta beraz, gure 

ustez, ezin dugu likidatu formalki sozietate publiko 

hau, eta ez izan irtenbideak, ez izan aukerak, ez 

departamenturik eta ez deus ez. Momentuz ez 

dakigu deus ez, zer gertatuko den kiroldegiarekin, 

zer gertatuko den dauzkan ondasunekin 

Hondarribia Lantzen eta elkarte hori, edo 

entitate…sail hori noiz sortuko den. Eta beraz ezin 

dugu onartu alternatibak ez daudelako. Gure ustez 

sozietate publikoa ondo jarrita, eguneratzen eta 

gauza guzti horiek, positiboa izango zen gure…nahi 

dugun etxebizitzarako…nahi ditugun erronkak 

aurrera eramateko. Eta horren gain, bada…gure 

bozka kontrakoa izango da, eta nahi duguna da 

sozietate publiko bat etxebizitzak kudeatzeko. 

Etxebizitzak eta Udalak dauzkan ondarea eta lurrak. 

Horretarako da gure helburua, eta horretarako prest 

egongo gara edo, laguntzeko. Hemen udal talde bat 

procedimiento de disolución de la sociedad es la 

aprobación del informe de liquidación propuesto 

por la Junta General de Hondarribia Lantzen. Y 

por supuesto, nuestro voto será favorable, ya que 

opinamos que Hondarribia Lantzen carece de 

viabilidad. Porque pensamos la gestión de las 

instalaciones deportivas se debe realizar 

directamente desde el Ayuntamiento. Y porque 

creemos que la manera de afrontar el problema de 

la vivienda consiste en la creación de un 

departamento municipal de vivienda propio. Para 

garantizar un modelo de gestión más eficaz, más 

sostenible y más transparente, siempre conforme a 

la ley. Gracias.   

 

EL SR ALCALDE: Gracias. Abrimos un turno de 

valoraciones. Gonzalo, tuya es la palabra.  

 

 

EL SR CARRIÓN: Sí, gracias y buenas tardes a 

todos/as. Sobre todo, no entraré en todo lo 

expresado por Lupe, y principalmente realizaré 

nuestra valoración. Nuestra valoración será que no 

estamos de acuerdo con esta liquidación, a nuestro 

entender,  este Ayuntamiento precisa de una 

entidad pública o una sociedad pública, sobre todo 

para continuar en la gestión de la vivienda, y 

contamos con buenos ejemplos en muchas 

ciudades, y uno de ellos es la sociedad pública 

Irunvi, situada en Irun. 

 

Al hilo de lo dicho, Hondarribia Lantzen carecía de 

personal, eso está claro, pero en los estatutos está 

establecido que se pueden crear dichas plazas. Y 

por lo tanto, en nuestra opinión, no podemos 

liquidar formalmente esta sociedad pública, sin 

tener soluciones, sin tener opciones, sin tener un 

departamento, sin tener nada.  Por el momento no 

sabemos nada, qué ocurrirá con el polideportivo, 

qué ocurrirá con los bienes que posee Hondarribia 

Lantzen, dicha sociedad, esa entidad…cuándo se 

creará ese departamento. Por lo tanto, no podemos 

aprobarlo, porque no hay alternativas. A nuestro 

parecer, si proveyéramos bien la sociedad pública, 

y la actualizáramos, etc., sería positivo…para las 

viviendas, para llevar a cabos lo retos que tenemos. 

Y por lo tanto, pues…nuestro voto será en contra, 

ya que lo que queremos es una sociedad pública 

para la gestión de las viviendas. Las viviendas y el 

patrimonio y las tierras que posee el 

Ayuntamiento. Ese es nuestro objetivo, y 
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gara, eta Udalbatza honek denon artean aurrera 

atera behar dugu etxebizitzaren arazoa. Eskerrik 

asko.  

 

 

ALKATE JAUNA: Mila esker. Bai, Iosu, zurea da 

hitza. 

 

ALVAREZ JAUNA: Bueno, gai honek baditu bere 

zentzugabekeriak. Egia da Hondarribia 

Lantzen…agian zentzu handirik ez zuen erakunde 

bat dela, izan ere soilik kiroldegiaren kudeaketan 

aritzen zen. Hori horrela da , argi eta garbi. Baina 

dena dela, nik uste dut bazegoela filosofia bat, 

bazegoela interes-bide bat, baita Udal honen aldetik 

ere, gauza bat zela kiroldegiaren kudeaketa, hori 

Hondarribia Lantzenetik kanpo atera behar zela, 

Udalaren erakunde propio gisa, zerbitzu propio 

gisa, bere tasak dituena…egian da, nik uste dut 

azken urteetan hitz egin izan dugunean eztabaidatu 

dugun gaia dela, eta  guztiok ados geundela.  

 

 

 

 

Tira, nik uste dut…bestetik, harritzen nau nolabait 

Abotsanitzek bat-batean bere iritzia aldatzea. Nik 

gogoan dut duela 5 edo 6 urte talde politiko guztiok 

aurkeztu genuen mozio bat zegoela, eta bertan ados 

ginela nolabait kiroldegiaren gaia sozietatetik 

ateratzeko…hori Udalari proposatzeko, eta 

Hondarribia Lantzenek bere estatutuak aldatzeko 

edo eraldatzeko, eta erakunde publikoa izan zedin. 

Eta hemen bozkatu egin genuen eta guztiok ados 

geunden. Gertatzen dena da gero, denborarekin, 

tira, azkenean Gobernu Taldeak likidatzea erabaki 

duela.  Baina nik, besterik gabe, egiaztatu nahi dut 

une batean mahai gainean zegoela Hondarribia 

Lantzenen jarraipena, es orain zegoen 

filosofiarekin, baina bai beste irizpide batzuekin. 

Eta hori zuek defenditu zenuten. Eta orain, bat-

batean, hortik goaz.  

 

 

 

Nik uste dut…nik ez dakit zein den egoera…egoera 

da une honetan erakunde publikoek batez ere 

etxebizitzaren gaian kudeatzeko jarduten dutela,  

gaur ez bada bihar heldu behar diogun gaia da 

nolabait, baina ez bakarrik etxebizitzaren gaia, baita 

kudeaketa osoa, etxebizitza turistikoen gai guztia, 

estaremos dispuestos/as a ello, a ayudar. Somos un 

grupo municipal, y esta Corporación, entre 

todos/as debemos sacar adelante el problema de la 

vivienda. Gracias. 

 

EL SR ALCALDE: Gracias. Sí, Iosu, tuya es la 

palabra.  

 

EL SR ALVAREZ: Bueno, éste es un tema 

que…bueno…tiene sus contrasentidos. 

Efectivamente, Hondarribia Lantzen es una entidad 

que…que bueno, yo creo que quizás no 

tenía…quizás demasiado sentido, en la medida en 

que simplemente se dedicaba al tema de la gestión 

del polideportivo. Eso es así de claro. Pero en todo 

caso, yo creo que había una filosofía y una vía de 

interés por parte de…incluso de este 

Ayuntamiento, de que…bueno, una cosa era el 

tema del polideportivo, que había que sacarlo de 

Hondarribia Lantzen, como una entidad como 

Ayuntamiento propia, un servicio propio, con sus 

tasas…efectivamente, yo creo que es una discusión 

que hemos tenido a lo largo de estos años en los 

debates, y todo el mundo estábamos de acuerdo.  

 

A ver, yo creo que…me sorprende también, de 

alguna forma, por parte de Abotsanitz, que de 

repente se cambie también de posición. Yo 

recuerdo que hace 4 o 5 años hubo una moción 

presentada por todos los grupos políticos en el cuál 

estábamos de acuerdo en que de alguna forma 

desglosáramos el tema del polideportivo, lo 

sacáramos…lo propusiéramos al Ayuntamiento, y 

que Hondarribia Lantzen transformara o 

modificáramos los estatutos, y que fuera una 

entidad pública, y aquí se votó y todo el mundo 

estaba de acuerdo. Lo que pasa es que luego, con el 

tiempo, bueno, al final el Equipo de Gobierno ha 

decidido liquidarla. Pero yo, simplemente constatar 

que en un momento determinado sí estaba encima 

de la mesa la continuación de Hondarribia Lantzen, 

no en la filosofía que había ahora, pero sí con 

criterios diferentes. Y eso fue defendido por 

vosotros. Y ahora, de repente, vamos por ahí.  

 

Yo creo que, yo no sé cuál es la situación…la 

situación está en que en este momento entidades 

públicas funcionan sobre todo para el tema de la 

gestión de la vivienda, es una apuesta que de 

alguna forma tarde o temprano habrá que hacerla, 

pero no solamente en el tema de la vivienda, sino 
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filosofia hori guztia; une honetan osatzen ari diren 

elementu guztiak kudeatu egin beharko dira 

nolabait, eta batez ere herritarrekiko hurbiltasuna, 

egiten dituzten galderak direla eta, Alokabide…eta 

horretarako erakunde bat behar da. Ni ez dakit, nik 

uste dut Hondarribia Lantzenek paper hori jokatu 

zezakeela, baina finikitatu dugu. Apustua izan 

daiteke beste udal erakunde baten bidez egitea? 

Bueno, baliteke, baina nik uste dut ez litzatekeela 

gaizki egongo jarraitu izana…baina filosofia 

horrekin, ez bakarrik kiroldegia kudeatzeko.  

 

 

 

 

Hori da irizpidea, horixe defendatu dugu azken lau 

urteetan, eta urte askotan, baita zuek ere. Eta orain, 

bueno, likidatu egiten dugu, eta nik, ez dagoenez 

une honetan alternatibarik  mahai gainean, ezin dut 

alde bozkatu. Besterik gabe. 

 

 

ALKATE JAUNA: Eskerrik asko. Ez dakit,  EH 

Bilduren izenean, Garoa, zurea da hitza. 

 

 

LEKUONA ANDREA: Bai, kaixo. Arratsalde on, 

eta bueno, lehenik eta behin ere ongietorria Borjari, 

bai? 

 

Guk ere keinu bat, egoerak eskatzen duelako, 

denok, ez? Palestinako herriaren alde, herri ukatua 

eta herri zapaldua, eta bada…gurea ere den bezala, 

eta horregatik gaur ere badirelako 40 urte Monbar 

hotelean hil zituztelako ere 4 euskal herritar, orduan 

memoria eta gertaera triste guzti horien 

inguruan…bada…gaur Udalbatza honetara eta esan 

duzun bezala,  gure kantoi txiki honetara, 

bada…gaur egun pozgarria dela ulertzen dugu EH 

Bildutik, azkenean Hondarribia Lantzen sozietatea 

likidatuko delako, eta beraz hondarribiarren 

diruarekin ordaindutako ondasunak Hondarribiko 

Udalaren izenean izatera pasako direlako, ez? 

trastelekuak, garajeak, kiroldegia, Jostaldi, frontoia, 

lokalak…txostenean agertzen den bezala balio 

kontablearen arabera 3.720.000 euroko balioa duten 

ondasunak.  

 

 

 

 

incluso toda la gestión, todo el tema de las 

viviendas turísticas, toda esta filosofía, todos estos 

elementos que están surgiendo en este momento, 

habrá que de alguna forma gestionar, y sobre teoso 

la cercanía con los ciudadanos, de cara a las 

preguntas, a los alquileres, Alokabide…y eso 

requiere una entidad. Yo no sé, yo creo que 

Hondarribia Lantzen podía haber jugado ese papel, 

cosa que ya lo hemos finiquitado. ¿La apuesta 

puede ser a través de otra entidad municipal? 

Bueno, puede ser, pero yo creo que no hubiera 

estado mal el haber continuado…pero con esa 

filosofía, no solamente para la gestión del 

polideportivo. 

 

Ése es el criterio, eso es lo que hemos defendido en 

estos últimos cuatro años, o muchos años, incluso 

vosotros. En lo cual, bueno, ahora lo liquidamos, y 

yo en todo caso, como no hay una alternativa en 

este momento encima de la mesa, no puedo votar a 

favor. Simplemente. 

 

EL SR ALCALDE: Gracias. No sé…en nombre 

de EH Bildu, tuya es la palabra, Garoa. 

 

 

LA SRA LEKUONA: Sí, hola. Buenas tardes, y 

para empezar bienvenido, Borja. ¿Sí? 

 

 

Nosotros/as también queremos hacer un gesto, 

porque la situación lo requiere, a favor del pueblo 

de Palestina, un pueblo negado, oprimido, 

y…como también lo es el nuestro, y por eso, 

porque hoy hace 40 años que mataron a 4 vascos 

en el hotel Mombar, entonces en torno a la 

memoria y a dichos sucesos 

tristes…pues…hoy…trayendo a este Pleno y a este 

pequeño rincón los sucesos, he de decir que 

entendemos desde EH Bildu que hoy es un día 

jubiloso, porque finalmente se liquidará  la 

sociedad Hondarribia Lantzen, y por lo tanto los 

bienes pagados con el dinero de las y los 

hondarribiarras pasarán a estar en manos del 

Ayuntamiento de Hondarribia, ¿no? Los trasteros, 

los garajes, el polideportivo, Jostaldi, el frontón, 

los locales…tal y como se expresa en el informe 

según el valor contable bienes de una valor de 

3.720.000 euros.  
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Esan den bezala, Hondarribia Lantzen sozietatea 

sozietate publiko bat bada, langilerik gabekoa, 27 

urte luzez jardunean ibilitakoa,   udaleko dirua, 

hondarribiarren dirua bertatik kontrolik gabe 

ordainketak egiteko erabilitakoa.  

 

Azkenean egia da prozedura uste baino luzeagoa 

izan dela, azken finean erregistroak eta ez 

zeudelako,  eta ez zelako argi jakin zer zegoen 

Hondarribia Lantzenen izenean, baina bueno, gaur 

iritsi da eguna, likidatzeko eguna, Hondarribiko 

Udalaren jabetzara pasatzeko ondare horiek, eta nik 

uste dut detaile bat ere pasa dela, Lupek aipatu 

duen bezala: Legeak derrigortzen zigun dagoeneko 

erabaki bat hartzerakoa. Eta nik hasieratik oso 

gogoan daukat idazkari jaunak berak esan zigun 

egoera, zeren gu zinegotzi bezala ze ardurarekin 

jokatzen ari ginen sozietate horren aurrean. Beraz, 

bada…gaur egun gaurko hau egun pozgarria 

daukagu, sozietate…27 urteko jarduneko sozietate 

bat, montaje bat, diru aldetik, alde batetik bestera 

pasatzeko kontrolik gabe, eta beraz, gure bozka 

aldekoa izango da.  

 

ALKATE JAUNA: Eskerrik asko. Ongi 

baderitzozue bozketara pasako gara, beraz. 

Hirugarren puntu honetan Hondarribia Lantzen 

sozietate anonimoaren  ondarea eta likidazioaren 

ondoriozko kuota onartzeko proposamenaren 

aldeko bozkak? Aurkakoak? Gehiengoz onartuta.   

 

Tal y como se ha dicho, la sociedad Hondarribia 

Lantzen es una sociedad pública, sin personal, que 

ha funcionado durante 27 largos años, y que ha 

sido utilizada para realizar desde ella pagos sin 

control con el dinero de las y los hondarribiarras.  

 

Finalmente es verdad que el proceso se ha alargado 

más de lo previsto, porque al fin y al cabo no había 

registros, y porque no se supo claramente qué 

había a nombre de Hondarribia Lantzen, pero 

bueno, ha llegado el día de su liquidación, el día en 

el que pasará a manos del Ayuntamiento ese 

patrimonio, y yo creo que se nos ha pasado un 

detalle, como ha mencionado Lupe: La Ley nos 

obligaba ya ha tomar una decisión. Y yo desde el 

principio he tenido muy clara la situación que nos 

mencionó el Sr. secretario, con qué responsabilidad 

estábamos actuando nosotros/as como 

concejales/as en dicha sociedad. Por lo tanto…el 

de hoy es un día jubiloso…porque una sociedad de 

27 años de funcionamiento, un montaje para pasar 

el dinero de un lado a otro sin control, se ha 

liquidado. Por lo tanto, nuestro voto será favorable.   

 

EL SR ALCALDE: Gracias. Por lo tanto, si os 

parece bien procederemos a votar.  ¿Votos a favor 

de la propuesta de aprobación del patrimonio y la 

cuota por la liquidación de la sociedad anónima 

Hondarribia Lantzen? ¿En contra? Aprobado por 

unanimidad. 

 

  

4.-IKASTETXE ETA UDAL ERAIKINAK 

GARBITZEKO ETA DESINFEKTATZEKO 

ZERBITZUAREN KONTRATUA 

LUZATZEKO PROPOSAMENA 

 

4.-PROPUESTA DE PRÓRROGA DEL 

CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIO 

DE LIMPIEZA Y DESINFECCIÓN DE 

CENTROS ESCOLARES Y EDIFICIOS 

MUNICIPALES 

 

Ikastetxe eta udal eraikinak garbitzeko eta 

desinfektatzeko zerbitzuaren kontratua luzatzeko 

onarpen proposamenari dagokion espedientea 

aztertu ondoren. 

 

2025eko irailaren 19ko Alkatetza proposamena 

ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

 

 

Examinado el expediente relativo a la propuesta de 

aprobación de la prórroga del contrato de 

prestación de servicio de limpieza y desinfección 

de centros escolares y edificios municipales. 

 

Vista la propuesta de Alcaldía de 19 de septiembre 

de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

 

 

E
S
K
U
9
5
e
8
7
c
a
4
-
4
c
e
e
-
4
5
c
6
-
8
5
0
8
-
5
2
c
e
0
e
6
b
f
8
1
7



 

 

 

 
14 

Aldeko botoak: 10, Abotsanitz (7), PSE-EE-PSOE 

(1) eta EH Bildu (2) 

Aurkako botoak: 0 

Abstentzioak: 6, EAJ-PNV 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 
 

LEHENENGO.- Hondarribiko Udalaren 

ikastetxeak eta udal-eraikinak garbitu eta 

desinfektatzeko zerbitzua emateko kontratua 

urtebetez luzatzea, ISS FACILITY SERVICES, SA 

enpresarekin sinatua, administrazio-klausulen 

pleguan eta baldintza teknikoen pleguan eta 

aurkeztutako eskaintzan ezarritako baldintzetan. 

Urteko kontratuaren prezioa 814.158,85 €da, gehi 

170.973,36 €, % 21eko BEZari dagozkionak. 

 

 

 

BIGARREN.- Luzapen hori enpresa 

esleipendunari jakinaraztea. 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Laugarren puntura pasako 

gara, ikastetxe eta udal eraikinak garbitzeko eta 

desinfektatzeko zerbitzuaren kontratua luzatzeko 

proposamena da.  

 

Testuinguru txiki bat egiteko aipatu nahi nuke 

2021. urteko  abenduaren 29an sinatu zuela 

Hondarribiko Udalak ISS Facility services 

enpresarekin udal eraikinen garbiketa-lanak 

burutzeko zerbitzuaren kontratua, eta kontratu 

horrek jasotzen zuen  zerbitzuaren iraupena urte 

betekoa izango zela, lau urteko luzapena egiteko 

aukerarekin, bakoitza urte beteko iraupenekoa.  

 

 

Bada…hau izango litzateke laugarren urtea 

luzapena egiteko aukera, eta gaur proposatzen dena 

da legezko epearen barnean kontratuaren beste urte 

bete luzatzeko aukera hau balioestea.   

 

Ez dakit azalpen gehiagorik behar den edo? 

zerbitzurekin mantentzeko proposamena da.  

 

Balorazioak? Bai, Kalixa? 

 

 

Votos a favor: 10, Abotsanitz (7), PSE-EE-PSOE 

(1) y EH Bildu (2) 

Votos en contra: 0 

Abstenciones: 6, EAJ-PNV 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 
 

PRIMERO.- Acordar la prórroga del contrato para 

la prestación del servicio servicio de limpieza y 

desinfección de centros escolares y edificios 

municipales del Ayuntamiento de Hondarribia, 

suscrito con la empresa ISS FACILITY 

SERVICES, S.A. por un año, en las condiciones 

establecidas en los pliegos de cláusulas 

administrativas y de prescripciones técnicas y en la 

oferta presentada. El precio del contrato anual es 

de 814.158,85 € más 170.973,36 € 

correspondientes al 21% de IVA. 

 

SEGUNDO.- Notificar dicha prórroga a la 

empresa adjudicataria.  

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Pasamos al punto cuatro, la 

propuesta  de prórroga del contrato de limpieza y 

desinfección de los centros escolares y edificios 

municipales. 

 

Quisiera realizar encuadrar la situación en un breve 

contexto. El 29 de diciembre formalizó el 

Ayuntamiento de Hondarribia con la empresa ISS 

Facility services el contrato para la realización del 

servicio  de limpieza de los edificios municipales, 

y dicho contrato recogía que la duración del 

contrato sería de un año, con la opción de 

prorrogarlo por cuatro años, cada uno de ellos con 

una duración de un año.  

  

Bueno…éste sería el cuarto año de la opción de la 

prórroga, y lo que hoy se propone que se valide 

esta opción de prórroga por un año dentro del 

plazo legal.  

 

No sé si se precisa más explicaciones…se trata de 

una propuesta de continuar con el servicio.  

 

¿Valoraciones? ¿Sí, Kalixa? 
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SILANES JAUNA: Eskerrik asko, alkate jauna. 

Arratsalde on guztioi, ongi etorri, Borja, eskerrak 

eta zorte on.  

 

Bueno, alkateak esan duen bezala laugarren puntu 

honetan ikastetxe eta udal eraikinak garbitzeko eta 

desinfektatzeko zerbitzuaren kontratua luzatzeko 

proposamena.  

 

Aurreko puntuan Iosuk egin du historiko bat, ez? 

pixka bat atzera begira, eta guk ere memoria-ariketa 

bat egingo dugu. Alkateak esan duen bezala, 

2021eko abenduaren 2an, seigarren puntuan, Pleno 

honetan onartu egin zen plegu hau. Aktaren zati bat 

irakurriko dut, 2021ekoa. Acta de 2021.  

 

 

“Hasiko naiz esaten gure iritziz udal eraikinak 

garbitzeko lanpostuak, lehen esan dudan bezala, 

udal langilez jorratu beharreko lanpostuak direla. 

Guk ez dugu sinesten subkontratazioan 

funtzionamendurako ezinbestekoak diren gaietan, 

eta Udal eraikinak garbitzea ezinbestekoa da 

udalak funtzionatu ahal izateko. Beraz, guk udal 

langiletzat ditugu garbitzaileak (…)  

 

 

Guk, dena den, eta joko dut ikuspegi filosofikora, ez 

dugu subkontratazioan sinisten, ezinbestekoak 

diren lanak egiteko. Guretzako Udalaren 

funtzionamendurako  ezinbesteko lan guztiak udal  

langileez hornitu behar dira, eta hasiera-hasieratik 

aipatu dut  subkontratazioaz abusu egiten dela, eta 

iruditzen zait hau dela adibide garbi eta 

esanguratsuenetako bat, nola badauden bai udal 

eraikinen garbiketa zerbitzua, baina baita beste 

hainbat zerbitzutan ere eskaintzen direnak Udaletxe 

honetan eraikinean bertan, Udalaren 

materialarekin, bera subkontratatzeko joera 

dagoela eta guk, aldiz, horren kontra egiten dugu. 

Uste dugu udal langilego propioz hornitu behar 

direla horrelako funtzioak”. 

 

Alkate jauna, ezagutuko duzu, ez? zati hau.  Hau da 

zu oposizioan zinenean eta askotan Abotsanitzek 

erabiltzen zun diskurtsoa. Munizipalizazioaren 

alde, subkontrata gehiegi egiten zela, eta deigarria 

da 2022ko urriaren 27an, irailetik hasita bizi 

genituen aste gogor batzuk. Batzuk hemen ginen 

Udaletxe honetan, eta gogoan daukagu greba hura, 

ikastetxeak nola zeuden, haurrak tarte, ni ere 

EL SR SILANES: Gracias, Sr. alcalde. Buenas 

tardes a todas/os, bienvenido, Borja, gracias y 

buena suerte.  

 

Bueno, tal y como ha comentado el alcalde este 

cuarto punto consiste en la propuesta de prórroga 

del contrato del servicio de limpieza y desinfección 

de centros escolares y edificios municipales. 

 

En el anterior punto Iosu ha realizado un histórico, 

¿no?, mirando un poco hacia atrás, y nosotros/as 

también efectuaremos un ejercicio memorístico. 

Tal y como ha dicho el alcalde, el 2 de diciembre 

del 2021 se aprobó en este Pleno en el punto sexto 

este pliego. Procederé a leer un fragmento del acta 

del 2021. Acta del 2021.  

 

“Comenzaré diciendo que a nuestro entender los 

puestos de trabajo de la limpieza de los edificios 

municipales deben ser ocupados por 

trabajadores/as municipales, tal y como he dicho 

antes. Nosotros/as no creemos en la 

subcontratación en los temas imprescindibles para 

el funcionamiento, y la limpieza de los edificios 

municipales es necesaria para el funcionamiento 

municipal (…).  

 

Nosotros/as, de todos modos, y me centraré en el 

punto de vista filosófico, no creemos en la 

subcontratación, para los trabajos que resultan 

imprescindibles. A nuestro parecer todos los 

trabajos necesarios para el funcionamiento 

municipal deben surtirse de personal municipal, y 

desde el principio he dicho que se abusa de la 

subcontratación, y considero que éste es un claro y 

significativo ejemplo, de cómo están el servicio de 

limpieza de los edificios municipales y otros tantos 

servicios que se ofrecen en este mismo consistorio, 

con material municipal, que existe la tendencia  a 

subcontratarlos y que sin embargo nosotros/as 

estamos en contra. Pensamos que dichas funciones 

deben abastecerse de personal propio”. 

 

Señor alcalde, este fragmento te resulta conocido, 

¿no es así? Éste es el discurso que esgrimíais 

cuando estabas en la oposición,  el que utilizaba en 

muchas ocasiones Abotsanitz. A favor de la 

municipalización, que se recurría demasiado a las 

subcontrataciones, y resulta llamativo, el 27 de 

octubre del 2022, desde septiembre, vivimos unas 

duras semanas en este Ayuntamiento. Algunos/as 
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hezkuntza zinegotzi nintzen garai hartan, bilera 

asko egin ziren, politikagintzan gaude, eta logikoa 

denez, bada…bueno, eztabaidak, adierazpenak, 

diskurtso ezberdinak egon  ziren garai hartan, baina 

garai hartan guk arduraz jokatu genuen, EAJk 

arduraz jokatu zuen, eta ekarri zuen plegu hura 

berriro berritzera, lehenengo prorroga egitera, 

beharrezkoa zela zerbitzua eskaintzeko.  Bertan 

behera gelditzen bazen ez zegoen zerbitzurik 

abendutik aurrera.  

 

2023an bigarren prorroga bat ekartzen da, kasu 

honetan jada Abotsanitz agintean. Abotsanitzek 

2021eko urriaren 27an boto partikularra aurkeztu 

zuen ere bai. Egia da greba zegoela, COVID-19aren 

neurri bereziak, egoera ez zen batere erraza, ez 

guretzat, Udalean ginen zinegotzientzat, lau 

alderdietako zinegotziak hemen ginela, eta 

benetan…nik uste dut garai hura gogorra izan zela, 

eta zorionez greba bukatu egin zen.  

 

 

2023an beste prorroga bat, Abotsanitzek dagoen 

gobernutik aurrera, eta 2024an berriro beste 

prorroga bat.  

 

Gaurkoa dugu hirugarren prorroga bat, eta 

Abotsanitzen diskurtsoa  areto honetan eta 

komunikabideetan oinarrizko zerbitzu asko 

munipalizatzearen aldekoa izan da, deigarria da 

biurte eta erdi-hiru urte pasatu ondoren jakin ez 

izana zenbait zerbitzu munipalizatzeari buruz. 

Logikoa den bezala bakoitzak bere diskurtsoa eta 

bere filosofia ditu, Igorrek 2021an lehenengo 

kontratu hartan zioen bezala, ez da hala? 

 

Orduan, ez dakit…ez dugu azpikontratazioan 

sinisten, baina ez…baina esan dudan bezala, 

2021ean onartu zen plegu bat luzatzen jarraitzen 

dugu.  

 

Beraz, hori, Oposiziotik diskurtso bat zegoen, 

zenbait mezu bidali ziren,  ez dakit…ilusioa 

sortzen, diskurtso ezberdin bat igorri zen, eta 

politikan koherentzia garrantzitsua da, eta deigarria 

da hiru urteren bueltan berriz ekartzea luzapen 

baten luzapen baten luzapen bat. Erabat legezkoa 

da, horretan ez gara sartzen, baina deigarria egiten 

zaigu pixka bat diskurtsoa. Handik, logikoa den 

bezala, gauzak ez direla gobernuan  egonda bezala 

ikusten. Ez da hala? 

estábamos en este Ayuntamiento, y recordamos 

aquella huelga, cómo estaban los centros escolares, 

yo era concejal de cultura en aquel entonces, se 

hicieron muchas reuniones, estamos en el área de 

la política, y lógicamente, hubo debates, 

declaraciones, distintos discursos…el PNV actuó 

responsablemente, trajo ese pliego a renovarlo, a la 

primera prórroga, pues era necesario para prestar el 

servicio. Si se terminaba no habría servicio a partir 

de diciembre.  

 

En el 2023 se trajo una segunda prórroga, en este 

caso estando Abotsanitz en el poder. El 20 de 

octubre Abotsanitz presentó un voto particular. Es 

verdad que se estaba en situación de huelga, las 

medidas especiales del COVID-19, la situación no 

era nada sencilla, ni para nosotros/as, ni para las y 

los concejales del Ayuntamiento, representando a 

los cuatro grupos políticos, y verdaderamente…yo 

creo que fue una época complicada, y 

afortunadamente finalizó aquella huelga.  

 

En el 2023 otra  prórroga, desde que Abotsanitz 

está en el gobierno, y en el 2024 otra vez otra 

prórroga.  

 

La de hoy es la tercera prórroga, y el discurso de 

Abotsanitz en esta sala y en medios ha sido 

siempre a favor de la municipalización de muchos 

servicios básicos.  Es llamativo que después de dos 

años y medio-tres años, pues todavía no hayamos 

conocido nada sobre municipalizar ciertos 

servicios, que lógicamente cada uno tiene su 

discurso y su filosofía, como decía Igor en aquel 

primer contrato en 2021, ¿no? 

 

Entonces, no sé… no creemos en las 

subcontratación, pero no…pero seguimos 

prorrogando un pliego que bueno…que se aprobó, 

como digo, en el 2021. 

 

Por lo tanto, eso, desde la Oposición se tenía un 

discurso, se mandaron ciertos mensajes, 

creando…pues bueno, no sé, ilusión, o un discurso 

diferente, y en la política es importante la 

coherencia, y es llamativo que después de tres años 

se vuelva a traer una prórroga de una prórroga de 

una prórroga, totalmente legal, ahí no entramos, 

pero sí nos llama la atención, un poco, el discurso. 

Que cuando…lógicamente, desde allí, se ven las 

cosas de una manera diferente a cuando se está 
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Areto honetan entzun izan dugu, “hitzetatik 

ekintzetara”. Bueno, noiz izango dira zenbait 

zerbitzu munipalizatzeko ekintzak? Izan 

ere…jakina, hitz egiten zen lorazainez, liburutegiko 

zerbitzuaz,  kiroldegiko langileez…ia hiru urte 

pasatu dira, bi urte eta erdi, eta oraindik ez dugu 

emaitzarik ikusten.  

 

 

Ez dut espero autokritikarik, baina egia da argi 

geratzen dela diskurtsoa Oposizioan edo Agintean 

ez dela berdina, edo guk horrela sentitzen dugu, 

behintzat. Lehen gauza bat esan eta ondoren 

kontrakoa. Horrela ikusten dugu. Gure bozka 

abstentzioa izango da. Eskerrik asko. 

 

ALKATE JAUNA: Mila esker. Beste baloraziorik? 

Ez? 

 

Bada…bai, erantzungo dut. Erantzungo dut gustu 

handiz, izan ere, egia da, Oposizioan zaudenean 

defendatzen duzuna ikuspegi filosofiko bat dela, 

zuk ondo esan duzun eta azpimarratu duzun bezala, 

eta berresten ditut hitz horiek. Ez dugu, berez, 

sinisten azpikontratazioan, ez nuen esan nik 

azpikontratazioan, baizik  oinarrizko zerbitzuak ez 

diren azpikontratazioan ez dugu sinesten. Baina 

ikuspegi filosofiko horretatik kudeaketara pasatzen 

zarenean, lehentasunak ere badaude. Eta Udaletxe 

honetan iritsi ginenean udal langilegoaren 

aldibaterakotasun tasa jaistea izan zen lehenestu 

genuen lanketa bat, eta ongi dakizuen bezala, 

lanketa horretan buru-belarri bagabiltza, 

egonkortze-prozesuak burutu ditugu oso 

hastapeneko egoera batean zeudenetik lanketa guzti 

hori egin dugu,  aurten bertan jada 20 lanpostu 

oposaketa bidez lehiatzera atera ditugu,  ez banago 

oker 2001etik 2023ko tartean bi deialdi egin ziren, 

bi lanposturen deialdiak besterik ez ziren egin 

oposaketa bitartez hornitzeko, eta 23tik 25erako 

tartean jada 20 lanpostu atera ditugu, eta oraindik 

aterako ditugu gehiago. Eta bai, sinesten dugu 

zerbitzuen munizipalizazioan, espedienteren bat 

irekia badagoela badakit, lanketa horretan 

bagabiltza, baina espediente hori kudeatzea lan 

nekeza da, ez delako inoiz egin, hasteko, Udaletxe 

honetan, eta suposatzen duen tramitazioa denbora 

luzez jorratzeko tramitazio bat delako. Nik 

badaukat esperantza legealdi honetan emango direla 

gobernando, ¿no? 

 

En esta sala hemos oído en más de una ocasión “de 

las palabras a los hechos”. Bueno… ¿cuando va a 

haber acciones sobre la municipalización de ciertos 

servicios? Porque, claro…se hablaba de jardineros, 

se hablaba del servicio de liburutegi, se hablaba de 

los trabajadores del polideportivo…han pasado 

casi tres años, dos años y medio, y todavía no 

vemos resultados. 

 

No espero una autocrítica, pero verdaderamente el 

discurso queda en evidencia. No es el mismo 

estando en la Oposición y estando en el gobierno, o 

al menos nosotros/as así lo sentimos. Donde dije 

digo, digo Diego. Tenemos esa percepción. 

Nuestro voto será la abstención. Gracias. 

 

EL SR ALCALDE: Muchas gracias. ¿Alguna otra 

valoración? ¿No? 

 

Pues…sí, contestaré. Contestaré con mucho gusto, 

porque es cierto que lo que defiendes estando en la 

Oposición es un punto de vista filosófico, tal y 

como has dicho y subrayado tú, y reafirmo esas 

palabras. En sí, no creemos en la subcontratación, 

yo no dije en la subcontratación, sino que no 

creemos en la subcontratación de servicios que no 

son esenciales. Pero cuando pasamos de ese punto 

de vista filosófico a la gestión, existen prioridades. 

Y uno de los trabajos que priorizamos al llegar a 

este ayuntamiento fue el disminuir la tasa de 

temporalidad del personal, y como bien sabéis, 

estamos enfrascados/as en dicha labor, hemos 

realizado procesos de estabilización de situaciones 

que persistían desde el comienzo, hemos realizado 

toda esa labor, este mismo año hemos sacado a 

concurso 20 plazas mediante oposición, si no me 

equivoco en el intervalo del 2001 al 2023 se 

efectuaron dos convocatorias, no se realizaron más 

que las convocatorias de dos puestos de trabajo 

mediante oposición, y desde el 2023 al 2025 

hemos sacado ya 20 puestos de trabajo, y todavía 

sacaremos más. Y sí, creemos en la 

municipalización de los servicios, sé que hay 

abierto algún expediente, estamos en ello, pero la 

gestión de dicho expediente es un trabajo arduo, 

porque nunca se ha llevado a cabo, para empezar, 

en este Ayuntamiento, y porque conlleva una larga 

tramitación. Yo tengo la esperanza de que en esta 

legislatura se llevará a cabo alguna que otra 
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munizipalizazio bat edo gehiago, bide bat irekiko 

dugula, Udaletxe honetan utziko dugula bide bat 

irekia zerbitzuen munizipalizazioari dagokionean, 

baina dena batera egun batetik bestera aldatzea 

ezinezkoa dela ere kudeaketan aulki hauetan eserita 

egon zareten,eta orain beste aulki horietan eserita 

zaudetenek jakingo duzuen bezala. 

 

Baina memoria selektibo hori, hain ondo irakurri 

duzuna akta batetik jasotakoa, memoria selektibo 

hori gogoratuko nuke nolabait nik behin edo beste 

aipatu dudanean jasotako herentziaren kudeaketaz 

zein zaila egiten ari zaigun bideratzea, eta esan 

zaidanean bankada horretatik atzera ez begiratzeko, 

aurrera begiratu behar dela. Eta hemen gaur, 

adibide gisa, badaramatzagu bi puntu jada atzeko 

garai bateko aktetako irakurketak egiten. Nik ez 

dakit memoria selektiboa egiten dugun bakoitzak 

nahi duenerako edo koherentzia politiko hori 

parekoari eskatzen diogun norberari ez diogunean 

koherentzia politiko  berdina eskatzen, izan ere 

lizitazio hau, zuek bultzatu zenuten lizitazio 

honetan aldeko bozka ematen zenioten horretan, eta 

gaur abstentziora joko duzuela adierazten duzuen 

horretan, bada…bakatu esatea, koherentzia-

politikoa baldin bada zuek lizitazio honi aldeko 

bozka eman beharko zeniokete eta ez abstentzioa; 

baina hortxe utziko dut nire balorazioa, eta espero 

dut azalpenak balio izana testuinguru honetan.  

 

Bada…ongi baderitzozue laugarren puntu 

hau…ikastetxe eta udal eraikinak garbitzeko eta 

desinfektatzeko zerbitzuaren kontratua luzatzeko 

proposamenari aldeko bozka? Kontrakoa? 

Abstentzioa? Gehiengoz onartua, beraz.  

 

 

municipalización, de que iniciaremos un camino, 

que dejaremos abierta una vía en este 

Ayuntamiento en torno a la municipalización de 

los servicios, pero resulta imposible transformarlo 

todo de un día para otro, tal y como seréis 

conscientes vosotros/as que habéis ocupado estos 

asientos y ahora estáis situados en esos otros. 

 

Pero esa memoria selectiva, que tan bien has 

reproducido al traer aquí lo recogido en una acta… 

yo traería a colación esa memoria colectiva aquí al 

recordar lo que he mencionado en alguna ocasión 

sobre lo dificultoso que nos resulta canalizar la 

gestión de la herencia que hemos recibido, y 

rememorar lo que se nos ha pedido desde ahí  al 

decirnos que no miremos al pasado, que hay que 

mirar al futuro. Yo no sé si recurrimos a la 

memoria selectiva para lo que nos conviene, o si le 

exigimos esa coherencia política a la o el  prójimo, 

sin que se la pidamos a uno/a mismo/a,  porque 

esta licitación, esta licitación que promovisteis 

vosotros/as, a favor de la cual votasteis, ahora 

resulta que decís que os abstenéis sobre ella, 

y…perdonad que os diga, si se trata de coherencia 

política deberíais votar a favor de esta licitación, y 

no absteneros. Pero dejaré en este punto mi 

valoración, esperando que la explicación haya sido 

válida en este contexto.  

 

 

Bien…si os parece adecuado, votaremos este 

cuarto punto…¿votos a favor de la propuesta de 

prórroga del contrato del servicio de limpieza y 

desinfección de los centros escolares y edificios 

municipales? ¿En contra? ¿Abstenciones? 

 

 

ALKATETZA 

 

5.-2025EKO 2. HIRUHILEKOAREN 

HIRUHILEKO INFORMAZIOAREN BERRI 

EMATEA: ORDAINTZEKO BATEZ BESTEKO 

EPEA,  MERKATARITZA OPERAZIOETAN 

DAGOEN BERANKORTASUNA ETA 

AURREKONTUAREN EXEKUZIOA 

 

2025. ekitaldiko 2. hiruhilabetekoari dagozkion 

ordaintzeko batez besteko epeari, merkataritza 

operazioetan dagoen berankortasunari eta 

aurrekontuaren exekuzioaren  hiruhileko 

informazioari buruzko espedientea aztertu ondoren. 

ALCALDÍA 

 

5.-DAR CUENTA DE LA INFORMACIÓN 

TRIMESTRAL RELATIVA AL 2º 

TRIMESTRE DE 2025: PERIODO MEDIO DE 

PAGO, MOROSIDAD EN LAS 

OPERACIONES COMERCIALES Y  

EJECUCIÓN DEL PRESUPUESTO 

 

Examinado el expediente relativo a  la información 

trimestral relativa al periodo medio de pago, 

morosidad en las operaciones comerciales y 

ejecución del presupuesto relativos al 2º trimestre 

del ejercicio 2025. 
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2025eko uztailaren 29ko Udal diruzain andrearen 

txostenaren berri eman dute, 2025. ekitaldiko 2. 

hiruhilabetekoari dagokion ordaintzeko batez 

besteko epeari eta merkataritza operazioetan 

dagoen berankortasunari buruzko hiruhileko 

informazioaz. 

  

2025eko uztailaren 30eko Udal kontu-hartzaile 

jaunaren txostenaren berri eman dute, 2025. 

ekitaldiko 2.  hiruhilabetekoari dagokion 

aurrekontuaren exekuzioari buruzko hiruhileko 

informazioaz. 

 

Udalbatza jakinaren gainean geratu da. 

 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

Bosgarren  puntura pasako gara,  2025eko bigarren 

hiruhilekoaren hiruhileko informazioaren berri 

emateari dagokiona da. Ordaintzeko bataz besteko 

epea, merkataritza-operazioetan dagoen 

berankortasuna eta aurrekontuaren exekuzioari 

dagokiona.  

 

Hiru hilero egiten dugu urteko kontuen 

informazioaren berri emate hau, bai Foru 

Aldundiari eta baita Udalbatzari ere, aurrekontuen 

egonkortasuna eta finantza-iraunkortasunari 

dagokionean.  

 

Honela merkataritza-operazioetan bataz besteko 

ordainketa-epea eta berankortasunari buruzko 

informazioa ere eman beharra daukagu denbora-epe 

honetan. Hau honela, urte honetako bigarren 

hiruhilekoari dagokionean, Hondarribiko Udala, 

Hondarribia Lantzen ete Arma Plaza Fundazioak  

3.315.000tik gorako ordainketak egin ditu, eta bataz 

besteko ordainketa-epea sei egunetik gorakoa da.  

 

 

Beste alde batetik aurrekontuaren exekuzioari 

buruzko informazioa ematerako garaian aipatu nahi 

nuke ekainaren 30a arte gauzatutakoan jasotako 

ekarpenak edo dirubilketa likidoari dagokionean 

11.665.000 eurotik gorako bilketa egin dela, eta 

gauzatutako gastuei dagokienean ordainketa 

likidoari dagokionean 12 milioi euro eta erditik 

gorako ordainketak burutu direla.  

 

 

Se da cuenta del informe de 29 de julio de 2025 de 

la Sra. tesorera municipal en relación a la 

información trimestral relativa al periodo medio de 

pago y a la morosidad en las operaciones 

comerciales del 2º trimestre del ejercicio 2025. 

 

 

Se da cuenta del informe de 30 de julio de 2025 del 

Sr. interventor municipal en relación a la 

información trimestral relativa a la ejecución del 

presupuesto relativa al 2º trimestre del ejercicio 

2025. 

 

El Ayuntamiento Pleno queda enterado. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

Pasamos al quinto punto, que corresponde a la 

comunicación de la información trimestral del 

segundo trimestre de 2025, correspondiente al 

plazo medio de pago, morosidad en operaciones 

comerciales y ejecución presupuestaria. 

 

 

Se informa trimestralmente a la Diputación Foral y 

al Pleno de las cuentas anuales en materia de 

estabilidad presupuestaria y sostenibilidad 

financiera. 

 

 

De esta forma, también debemos proporcionar 

información sobre el plazo medio de pago y la 

morosidad en las operaciones comerciales de este 

periodo de tiempo. Así, en lo que respecta al 

segundo trimestre de este año, el Ayuntamiento de 

Hondarribia, Hondarribia Lantzen y la Fundación 

Arma Plaza ha realizado pagos superiores a 

3.315.000 con un plazo medio de pago superior a 

seis días. 

 

Por otra parte, a la hora de informar sobre la 

ejecución presupuestaria, me gustaría señalar que 

las aportaciones o recaudación líquida recibidas 

hasta el 30 de junio han sido de un importe 

superior a 11.665.000 euros, y en cuanto a los 

gastos ejecutados se han realizado pagos por 

importe superior a 12 millones y medio de euros. 
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Teknikarien txostenetan jaso dituzue xehetasun 

guztiak sakontasun handiagoarekin, beraz, 

hiruhileko honen aurreko hiruhilekoaren 

informazioaren berri ematea gauzatutzat ematen 

dut, eta azalpen gehiago beharko bazenute 

norbaitek, bada…zuen esanetara.  

 

Todos los detalles han sido recogidos en los 

informes técnicos con mayor profundidad, por lo 

que considero que se ha hecho llegar la 

información del trimestre anterior a éste, y si 

necesitáis más explicaciones, pues…a vuestra 

disposición. 

 

  

6.-2024-2026 EKITALDIETARAKO 

HONDARRIBIKO UDALAREN 

DIRULAGUNTZEN  PLAN 

ESTRATEGIKOAREN ALDAKETAREN 

ONARPEN DEKRETUAREN BERRI EMATEA 

 

Uztailaren 23ko 2025/2257 zenb. duen Alkatetza 

Dekretuz  onartu zen 2024-2026 ekitaldietarako 

Hondarribiko Udalaren Dirulaguntzen  Plan 

Estrategikoaren aldaketaren berri eman da. 

 

 

Udalbatza jakinaren gainean geratu da. 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Bada…seigarren puntura 

pasako gara, 2024-26 ekitaldietarako Hondarribiko 

Udalaren Dirulaguntza Plan Estrategikoaren 

aldaketaren onarpen dekretuaren berri ematea da.  

 

 

Ondoren emango diren dekretuen berri ematean 

dekretu hau bera ere badago, baina iruditu zaigu 

egokia zela, zenbait aldaketa jaso direlako, dekretu 

honen xehetasunak nolabait azaltzea.  

 

 

Udalbatza honetan 2024-26 ekitaldietarako 

dirulaguntza plan estrategiko bat onartu genuen 2024. 

ekitaldian, eta plan horrek zenbait aldaketa jasotzen 

ditu, bai ekitaldietarako aurrekontua jasotzen denean, 

edo urtean zehar ematen diren aurrekontuen 

aldaketen kasuan ere.  

 

 

2025 ekitaldian zenbait aldaketa eman direla kontuan 

izanik, 2.257 dekretu zenbakiaren bitartez 

dirulaguntza plan estrategikoaren eguneraketa bat 

egin da. Alde batetik formatuari dagokionean jaso 

dira aldaketa batzuk, hala nola aurkibide bat ezarri 

da, eta ulertzen dugu honela modu errazagoan eta 

ulergarriagoan jarraitu daitekeela dirulaguntzen plan 

6.-DAR CUENTA DEL DECRETO DE 

APROBACIÓN DE LA MODIFICACIÓN  DEL 

PLAN ESTRATÉGICO DE SUBVENCIONES 

DEL AYUNTAMIENTO DE HONDARRIBIA 

PARA LOS EJERCICIOS 2024-2026 

 

Se da cuenta de la modificación del Plan 

Estratégico de Subvenciones del Ayuntamiento de 

Hondarribia para los ejercicios 2024-2026, el cual 

fue aprobado por Decreto de Alcaldía número 

2025/2257 de 23 de julio.  

 

El Ayuntamiento  Pleno queda enterado. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Pues bien, pasamos al sexto 

punto, que es dar a conocer el decreto de aprobación 

de la modificación del Plan Estratégico de 

Subvenciones del Ayuntamiento de Hondarribia para 

los ejercicios 2024-26. 

 

Los Decretos que se dictan a continuación contienen 

también el presente Decreto, pero se ha considerado 

oportuno, dado que se han recogido algunas 

modificaciones, explicar de alguna manera el detalle 

de este Decreto. 

 

Este Pleno aprobó en el ejercicio 2024 un Plan 

Estratégico de Subvenciones para los ejercicios 

2024-26, que incluye una serie de modificaciones 

tanto respecto en el presupuesto para los ejercicios 

correspondientes, como en el caso de las 

modificaciones presupuestarias que se conceden a lo 

largo del año. 

 

Teniendo en cuenta que en el ejercicio 2025 se han 

realizado varias modificaciones, mediante decreto 

número 2.257 se ha realizado una actualización del 

plan estratégico de subvenciones. Por un lado, se han 

recogido algunos cambios en cuanto al formato, 

como es el establecimiento de un índice, entendiendo 

que de esta manera se puede seguir de una manera 
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estrategiko hau; sailen batean ere, sail…sail 

bakarretik bi sailetara pasatu da ere helburu 

berdinarekin, ulerterrazagoa izateko eta  onuradunak 

izan daitezkeen horiek ere modu zehatzagoan jaso 

ahal izateko plan estrategikoan jasotzen diren 

informazio horiek.  

 

 

Eta beste alde batetik 2025 ekitaldian egin diren 

aurrekontuen aldaketen dirulaguntzen egokitzean jaso 

diren kopuru berriak ere jaso egin dira, hau da, onartu 

genituen zenbait dirulaguntza berri kreditu-aldaketa 

bitartez jasotzea, eta dirulaguntza berri horiek ere 

jaso dira dirulaguntzen plan estrategiko honetan.  

 

 

Dekretuan…nahiko dekretu…bueno, dekretua bera 

ez da oso luzea, baina dokumentu gehigarrian dago 

dirulaguntza plan estrategiko berria, eta nahiko 

mardula den dokumentu bat da, baina aldaketa guzti 

horien informazio zehatza jaso duzue bidalitako 

dekretu horretan, eta baita dirulaguntzen plan 

estrategikoaren testu osoa ere.  

 

 

Ez dakit azalpen gehiagorik behar den? Edo berri 

emantzat emango dugun seigarren puntu hau?  

 

Bada…berri emanda, pasatuko ginateke zazpigarren 

puntura. 

 

más sencilla y comprensible este Plan Estratégico de 

Subvenciones; en alguno de los Departamentos,... 

también se ha pasado de ser un Departamento a ser 

dos Departamentos, con el mismo objetivo, para que 

sea más comprensible y para que quienes sean 

beneficiarios/as recojan de una manera más precisa 

esa información que se recoge en el Plan Estratégico. 

 

Y por otro lado, se recogen las nuevas cantidades 

percibidas en el ajuste de las subvenciones de las 

modificaciones presupuestarias realizadas en el 

ejercicio 2025, es decir, algunas de las nuevas 

subvenciones que aprobamos a través de 

modificaciones de crédito, que también se incluyen 

en este Plan Estratégico de Subvenciones. 

 

En el decreto... es un decreto bastante... bueno, el 

propio decreto no es muy extenso, pero en el 

documento adicional se encuentra el nuevo plan 

estratégico de subvenciones y es un documento 

bastante extenso. Pero en el decreto enviado tenéis la 

información detallada de todas estas modificaciones, 

así como el texto completo del plan estratégico de 

subvenciones. 

 

¿No sé si se necesitan más explicaciones? ¿O damos 

este sexto punto que por informado? 

 

Pues…una vez informado... pasaríamos al séptimo 

punto. 

  

KONTUEN BATZORDE BEREZIA 

 

7.-KREDITU GEHIGARRIEN 

ALDAKETARAKO ESPEDIENTEA 

ONARTZEKO PROPOSAMENA 

 

Kreditu gehigarrien aldaketarako proposamenari 

dagokion espedientea aztertu ondoren. 

 

Kontuen Batzorde Bereziaren 2025eko irailaren 

18ko diktamena ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 16, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (6),  

PSE-EE-PSOE (1) eta EH Bildu (2). 

 

 

COMISIÓN  Y ESPECIAL DE CUENTAS 

 

7.-PROPUESTA DE APROBACIÓN DE 

EXPEDIENTE DE MODIFICACIÓN DE 

CRÉDITOS ADICIONALES 

 

Examinado el expediente relativo a la propuesta de 

modificación de créditos adicionales. 

 

Visto el dictamen de la Comisión  y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre  de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 16, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (6),  

PSE-EE-PSOE (1) y EH Bildu (2). 
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Horren ondorioz, Udalbatzak, bertaratutakoen aho 

batez,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- 13/2025 kreditu gehigarrien 

aldaketarako proposamena onartzea, 359.000 

eurokoa dena, gastu orokorretarako diruzaintzako 

gerakinaren kontura finantzatuta. 

 

BIGARREN.- Espedientea hamabost lanegunez 

jendaurrean erakustea, Gipuzkoako Lurralde 

Historikoko Aldizkari Ofizialean iragarkia 

argitaratuko delarik, aipaturiko epearen barruan 

interesatuek aztertu eta beren erreklamazioak 

Udalbatzaren aurrean aurkeztu ahal izango 

dituztelarik. 

 

HIRUGARREN.- Epea  inolako erreklamazio 

edo oharpenik jaso gabe igarotzen bada, akordioa 

behin betikoz onartutzat joko da. 

 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Eta zazpigarren puntuan 

kreditu gehigarrien aldaketarako espedientea 

onartzeko proposamena da.  

 

Hau da…aurrekontuan jasota daukagun kreditua 

handitzeko proposamen bat da, eta proposamen 

honek erantzuten dio udal langilegoaren lansarien 

igoera bat onartu zuela Udalbatza honek bere 

garaian, baina urte-hasieran 

pertsonaleko…pertsonalerako jasotako 

aurrekontuan ez zegoen aurreikusia lansarien igoera 

hori. Ez banago oker, eta espero dut horrela izatea, 

iraileko nominetan jasoko  da eguneraketa hori, 

lansarien igoera hori, % 0,5eko igoera bat, atzera-

eraginkortasunez, urte hasieratik izango duen 

atzera-eraginkortasunarekin, baldin eta 

espedientearekin bukatzen badugu, zeren jada 

hilabetearen amaieran gaude, eta espedientearekin 

lanean zebiltzan gaur goizean bertan pertsonal-

sailekoak.  

 

Bestalde baita ere jaso da udal langilegoaren…udal 

langilegoak Berdintasun Sailetik sustatutako 

hainbat formakuntza, emakume eta gizonezkoen 

berdintasuna bermatzearen ikuspegitik; uste dugu 

udal honen eguneroko jardunean aukera- eta tratu-

berdintasuna bermatzeko eginiko formakuntza izan 

dela, eta formakuntza hori ere ez zegoela urte 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

unanimidad de los presentes, ACUERDA: 

 

PRIMERO.- Aprobar la propuesta de  

modificación de créditos adicionales 13/2025 por 

importe de 359.000 euros, financiándose con cargo 

al remanente de tesorería para gastos generales. 

 

SEGUNDO.- Someter a información pública el 

expediente, mediante inserción de anuncio en el 

Boletín Oficial de Gipuzkoa, por plazo de quince 

días hábiles, durante los cuales podrá ser 

examinado por quien tenga interés y presentar las 

reclamaciones ante el Pleno de la Corporación. 

 

 

TERCERO.-Transcurrido dicho plazo, si, durante 

el mismo, no se hubieran presentado 

reclamaciones, el acuerdo quedará definitivamente 

aprobado. 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Y en el punto séptimo se 

propone aprobar el expediente de modificación de 

créditos adicionales. 

 

Es decir...es una propuesta de ampliación del 

crédito que tenemos presupuestado, y que se debe 

a que este Pleno aprobó en su día un incremento de 

las retribuciones del personal municipal, pero a 

principios de año en el presupuesto de personal... 

no estaba previsto ese incremento retributivo. Si no 

me equivoco, y espero que así sea, en las nóminas 

de septiembre se recogerá esta actualización, ese 

incremento retributivo, un incremento del 0,5% 

con retroactividad desde principios de año, si 

terminamos con el expediente, porque ya estamos a 

finales de mes y esta misma mañana lidiaban con 

el expediente los/as del departamento de personal. 

 

 

 

 

Por otro lado, también se ha recogido una serie de 

formaciones promovidas para el personal 

municipal... desde el Área de Igualdad, desde el 

punto de vista de garantizar la igualdad de mujeres 

y hombres; entendemos que en la práctica diaria de 

este Ayuntamiento se ha realizado una formación 

dirigida a garantizar la igualdad de oportunidades y 
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hasierako formakuntza-planean jasota, eta zuen 

kopuruagatik, formakuntza-planean jasotakoa 

gainditzen zuenez, beste kopuru bat ere txertatzea 

proposatu da.  

 

 

Bi kontzeptu hauen kopurua guztira 359.000 

eurokoa da, alde batetik soldata-igoerarena 350.000 

euroko aurreikuspena dauka, eta lehen aipaturiko 

formakuntzak 9.000 euroko kostua izan du jada. Ez 

dakit galderarik, zalantzarik badagoen? 

 

Bada…kreditu gehigarrien aldaketarako 

espedientea onartzearen alde? Aho batez onartua.  

 

 

de trato, formación que tampoco estaba 

contemplada en el plan de formación de principios 

de año, y que por su cantidad, puesto que superaba 

lo previsto en el plan de formación, se ha 

propuesto incorporar una cantidad más. 

 

El importe total de estos dos conceptos asciende a 

359.000 euros, con una previsión de incremento 

salarial de 350.000 euros y con un coste de 

formación ya mencionado de 9.000 euros. ¿No sé 

si hay alguna duda? 

 

Por lo tanto...¿votos a favor de la aprobación del 

expediente de modificación de créditos 

adicionales? Aprobado por unanimidad. 

 

  

8.-KIROL ERAKUNDEEI DIRULAGUNTZA 

IZENDUNAK EMATEA ONARTZEKO 

PROPOSAMENA 

 

 

Kirol erakundeei dirulaguntza izendunak ematea 

onartzeko proposamenari dagokion espedientea 

aztertu ondoren. 

 

2025eko irailaren 18ko Kontuen Batzorde 

Bereziaren diktamena ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 16, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (6),  

PSE-EE-PSOE (1) eta EH Bildu (2). 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, bertaratutakoen aho 

batez,  hauxe ERABAKI DU: onartzea, diru-

laguntza izendun hauek ematea, zuzenean eta 

salbuespenez, TAOALen 22.2.e) artikuluaren eta 

Diru-laguntzei buruzko Lege Orokorraren 22.1 

artikuluaren babesean, aurrekontu-partida honen 

kontura: 

 

.-0205.481.11.341.00 partidaren kontura, 3.000,00 

€ko diru-laguntza izenduna Hondarribiko Itsaskari 

Baitari. 

 

.-0205.481.10.341.00 partidaren kontura, 45.500,00 

€ko diru-laguntza izenduna 2025/2026 

Hondarribiko Futbol Elkarteari. 

 

8.-PROPUESTA PARA LA APROBACIÓN DE 

CONCESIÓN DE SUBVENCIONES 

NOMINATIVAS A ENTIDADES 

DEPORTIVAS 

 

Examinada la propuesta para la aprobación de 

concesión de subvenciones nominativas a entidades 

deportivas. 

 

Visto el dictamen de la Comisión y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 16, Abotsanitz (7), EAJ-PNV (6),  

PSE-EE-PSOE (1) y EH Bildu (2). 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

unanimidad de los presentes, ACUERDA: aprobar 

la concesión de las siguientes subvenciones 

nominativas, con carácter directo y excepcional, al 

amparo del artículo 22.2.e) de la LRBRL y del 

artículo 22.1 de la Ley General de Subvenciones, 

con cargo a la partida presupuestaria: 

.-Subvención nominativa al Club Náutico de 

Hondarribia, por importe de 3.000,00€, con cargo a 

la partida 0205.481.11.341.00. 

.-Subvención nominativa a Hondarribiko Futbol 

Elkartea 2025/2026, por importe de 45.500,00 €, 

con cargo a la partida 0205.481.10.341.00. 
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Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Pasako gara, beraz, 

zortzigarren puntura. Eta zortzigarren puntuan 

kirol-erakundeei dirulaguntza izendunak ematea 

onartzeko proposamenari buruzkoa…Lupe, kirol 

zinegotzi bezala, mesedez…eskertuko nizuke 

azalpena emango bazenu. 

 

QUEIRUGA ANDREA: Bai, noski. Bada…aurten 

bi kirol-elkarterengandik eskaera jaso dugu, alde 

batetik Itsaskari Baita elkarteko kirolari batek 

mundu-maila eta Europa-mailako txapelketetan 

parte hartu behar izan du, zorionez, eta horrek 

eragindako gastuei aurre egiteko dirulaguntza 

eskatu zigun, eta 3.000 euroko dirulaguntza 

onartzea proposatzen dugu. 

 

Eta beste aldetik futbol elkarteak, Hondarribiko 

Futbol Elkarteak urtero jasotzen duen dirulaguntza 

izendunean egokitzapen…denboran egokitzapen 

bat egitea eskatu ziguten. Egoera da kirol-elkarte 

honek denboraldia bukatzerakoan jasotzen zuela 

urteko dirulaguntza izendun hori, horrek beraien 

finantzazioan eragiten zuen galerarekin edo 

zailtasuna…finantzazio-zailtasunekin. Orduan, 

beraien eskaera edo egoera hori egokitzea  izango 

litzateke, eta modua izango da aurten beste 

dirulaguntza izendun bat onartzea, 2025-26 

denboraldiaren hasieran, dirulaguntzaren lehen 

zatia kobratu ahal izateko. Hau da, hau onartu, eta 

hemendik dirua prest dagoenean eskaera egin ahal 

izango dute eta denboraldiaren hasieran izango dute 

diru-ekarpen bat beraien jardunaldian finantzazio-

arazo horiek ekiditeko. 

  

 

Hori izango litzateke planteatzen dugun bigarren 

dirulaguntza. Hori da guztia.  

 

 

ALKATE JAUNA: Galderarik? Baloraziorik? 

Bada…aurrera. 

 

CARRION JAUNA: Bueno, bada…begi onez 

ikusten dugu balorazio…gure balorazioa, batez ere 

ondo ikuten dugu kirol klubak beraien emaitzak 

izatea, gure kirolariak gure herriaren izena kanpora 

eramatea, mundu-mailara eraman digun bezala 

neska honek, eta horren esker, gu prest beti …nire 

ustez Udaletxe honek dirulaguntza horiek emateko. 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Pasamos, por tanto, al octavo 

punto. Y en el punto octavo, sobre la propuesta de 

aprobar la concesión de subvenciones nominativas 

a entidades deportivas... Lupe como concejala del 

área de deportes, por favor... te agradecería que lo 

explicaras. 

 

LA SRA QUEIRUGA: Sí, claro. Pues bien... este 

año hemos recibido dos solicitudes de asociaciones 

deportivas, por un lado, un deportista de Itsaskari 

Baita ha tenido que participar, afortunadamente, en 

campeonatos mundiales y europeos, y para hacer 

frente a los gastos ocasionados por ello, 

proponemos que se le conceda una subvención de 

3.000 euros. 

 

Y por otro lado, el Club de Fútbol, en la 

subvención nominativa que cada año recibe el 

Club de Fútbol de Hondarribia, nos pidieron 

realizar una adaptación en el tiempo... La situación 

es que esta asociación deportiva percibía esa 

subvención nominativa anual al finalizar la 

temporada, con la pérdida o dificultad que ello 

suponía en su financiación... con las dificultades de 

financiación. Se trataría entonces de adecuar su 

solicitud o situación, de manera que este año se 

pueda aprobar una nueva subvención nominativa, 

al inicio de la temporada 2025-26, para poder 

cobrar la primera parte de la subvención. Es decir, 

aprobar esto, y una vez que el dinero esté 

disponible podrán solicitarlo y tendrán una 

aportación económica al inicio del periodo para 

evitar estos problemas de financiación en su 

actividad. 

 

Esta sería la segunda subvención que planteamos. 

Eso es todo. 

 

 

EL SR ALCALDE: ¿Alguna pregunta? ¿Alguna 

valoración? Pues... adelante. 

 

EL SR CARRIÓN: Bueno, pues... pues vemos con 

buenos ojos la valoración... nuestra valoración es 

que, sobre todo, el club deportivo tenga sus propios 

resultados, que nuestros deportistas lleven a otros 

lugares el nombre de nuestra ciudad, como lo ha 

llevado esta chica a nivel mundial, y eso nos hace 

estar siempre dispuestos a que este Ayuntamiento 
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Batez ere bidaia-gastu guzti horiek aurrera 

eramateko. 

 

Eta gero, futbolekoa ere begi onez ikusten dugu, 

ondo justifikatua dagoenez, eta horrela. Eta 

hemendik animatzen ditugu beste kirol-klubei behar 

dutenean kirola egiteko eta beraien gastuak 

sufragatzeko diren kantitate horiek ondo 

justifikatuta baldin badaude, gu hemen egongo 

garela, Udaletxe hau egongo garela aho batez, batez 

ere dirulaguntza guzti horiek aurrera eramateko, eta 

gure bozka aldekoa izango da.  

 

ALKATE JAUNA: Eskerrik asko. Beste 

baloraziorik? Bozketara pasatuko gara, beraz. 

Kirol-erakundeei dirulaguntza izendunak ematea 

onartzeko proposamenaren alde? Aho batez 

onartua.  

 

conceda estas subvenciones. Principalmente para 

hacer frente a todos estos gastos de viaje. 

 

Y luego, respecto al fútbol también lo vemos bien, 

porque está bien justificado. Y desde aquí 

animamos a los otros clubes deportivos a que, si 

están bien justificadas esas cantidades para hacer 

deporte cuando lo necesitan y para sufragar sus 

gastos, estaremos aquí, este Ayuntamiento por 

unanimidad, sobre todo para llevar adelante todas 

esas subvenciones, y nuestro voto será favorable. 

 

 

EL SR ALCALDE: Muchas gracias. ¿Alguna otra 

valoración? Por lo tanto, procederemos a votar. 

¿Votos a favor de la propuesta de aprobación de 

subvenciones nominativas a entidades deportivas? 

Aprobada por unanimidad. 

 

9.-TRAKZIO MEKANIKOKO IBILGAILUEN 

GAINEKO ZERGAREN KUOTAK 

FINKATZEKO FUNTSEZKO ELEMENTUAK 

ARAUTZEN DITUEN ORDENANTZA 

FISKALA ALDATZEKO PROPOSAMENA  

 

 

Trakzio mekanikoko ibilgailuen gaineko zergaren 

kuotak finkatzeko funtsezko elementuak arautzen 

dituen ordenantza fiskala aldatzeari dagokion 

espedientea aztertu ondoren. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak aurkezturiko idatzia 

ikusi ondoren, 2025eko irailaren 17ko 12344SE 

zenb.koa. 

 

Akatsa ikusi da PSE-EE-PSOE udal taldeak 

aurkeztutako idazkian, 2025eko irailaren 17ko 

12344 zenb.koan. Gaztelaniazko bertsioa da 

zuzena. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak bozkatu 

dira. Bozketaren emaitza hauxe da:  

 

 

Aldeko botoak: 1, PSE-EE-PSOE 

Aurkako botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Abstentzioak: 6, EAJ-PNV 

 

 

9.-PROPUESTA DE MODIFICACIÓN DE  

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE 

LOS ELEMENTOS ESENCIALES PARA LA 

DETERMINACIÓN DE LAS CUOTAS DEL 

IMPUESTO SOBRE VEHÍCULOS DE 

TRACCIÓN MECÁNICA 

 

Examinado el expediente relativo a la modificación 

de  ordenanza fiscal reguladora de los elementos 

esenciales para la determinación de las cuotas del 

impuesto sobre vehículos de tracción mecánica. 

 

Visto el escrito presentado por el grupo municipal 

PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de septiembre 

de 2025. 

 

Advertido error en el contenido del escrito 

presentado por el grupo municipal PSE-EE-PSOE, 

RE nº 12344 de 17 de septiembre de 2025, cuya 

versión correcta es la de castellano. 

 

Sometidas a votación las propuestas recogidas en 

la versión en castellano del escrito presentado por 

el grupo municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 

de 17 de septiembre de 2025, el resultado de la 

misma es el siguiente:  

 

Votos a favor: 1, PSE-EE-PSOE 

Votos en contra: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Abstenciones: 6, EAJ-PNV 
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Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: ez onartzea 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak. 

 

 

2025eko irailaren 18ko Kontuen Batzorde 

Bereziaren diktamena ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Aurkako botoak: 7, EAJ-PNV (6) eta PSE-EE-

PSOE (1) 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- Hasierako onespena ematea 

trakzio mekanikoko ibilgailuen gaineko zergaren 

kuotak finkatzeko funtsezko elementuak arautzen 

dituen ordenantza fiskala aldatzeari. Aldaketa horiek 

ondokoak dira: 

 

 

12.2 artikuluaren b) eta c) idatz-zatietan 

aurreikusitako hobariei dagokienez. Ondoren 

agertzen den moduan: 

 

“b) Ibilgailuen motorren ezaugarrien, kontsumitzen 

duten erregai motaren eta ingurumenean duten 

eraginaren arabera, hobari hauek ezartzen dira: 

 

 

          b.1) Ibilgailu elektrikoak. 

 

Zergaren kuotaren % 95eko hobaria aplikatuko zaie 

motor elektriko hutsa duten ibilgailuei. Hobari hori 

jaso ahal izateko, ibilgailu horien karbono 

dioxidoaren (CO₂) isuriek nuluak izan beharko 

dute. 

 

 

Hobari hori bost (5) urtez aplikatuko da, ibilgailua 

lehenengo aldiz matrikulatu eta hurrengo urtetik 

aurrera. 

 

 

          b.2) Ziklomotor, motozikleta edo turismo 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

desestimar las propuestas recogidas en la versión 

en castellano del escrito presentado por el grupo 

municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de 

septiembre de 2025. 

 

Visto el dictamen de la Comisión y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2).  

Votos en contra: 7, EAJ-PNV (6) y PSE-EE-PSOE 

(1). 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

 

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificación 

de  ordenanza fiscal reguladora de los elementos 

esenciales para la determinación de las cuotas del 

impuesto sobre vehículos de tracción mecánica, en 

el sentido siguiente: 

 

 

Modificar la redacción de las bonificaciones 

recogidas en las letras b) y c) del artículo 12.2, 

quedando como sigue: 

 

“b) En función de las características de los motores 

de los vehículos, la clase de carburante que 

consuma y su incidencia en el medio ambiente se 

establecen las bonificaciones siguientes: 

 

b.1) Vehículos eléctricos. 

 

Se aplicará una bonificación del 95 % de la cuota 

del impuesto a los vehículos dotados de motor 

exclusivamente eléctrico. Para poder beneficiarse 

de esta bonificación, las emisiones de dióxido de 

carbono (CO₂) de estos vehículos deberán ser 

nulas. 

 

Esta bonificación se aplicará durante un período 

de cinco (5) años, contados a partir del año 

siguiente al de la primera matriculación del 

vehículo. 

 

              b.2) Vehículos eléctricos con emisiones 
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gisa zergak ordaintzen dituzten karbono 

dioxidoaren (CO₂) isuriak dituzten ibilgailu 

elektrikoak, ibilgailu hibridoak eta gas bidez 

propultsatutako ibilgailuak. 

 

Hobaria aplikatuko zaie karbono dioxidoa (CO₂) 

isurtzen duten motor elektriko hutsak dituzten 

ibilgailuei, motor hibridoak dituzten ibilgailuei 

(elektrizitatea gasolinarekin, gasolioarekin edo 

gasarekin konbinatuta), bai eta erregai gaseosoen 

bidez propultsatutako ibilgailuei ere (GNC, GNL 

edo GLP), baldin eta, Ordenantza honen arabera,  

ziklomotor, motozikleta edo turismo gisa 

ordaintzen badituzte zergak, karbono dioxidoaren 

(CO₂) emisio-tarte hauen arabera: 

 

- 120 g/km edo gutxiagoko emisioak dituzten 

ibilgailuak: 

% 25eko hobaria aplikatuko da hiru (3) urteko 

aldian, Lehenengo matrikulazioaren hurrengo 

urtetik aurrera. 

- 95 g/km edo gutxiagoko emisioak dituzten 

ibilgailuak: 

% 50eko hobaria aplikatuko da bost (5) urteko 

aldian, lehenengo matrikulazioaren hurrengo urtetik 

aurrera. 

- 50 g/km edo gutxiagoko emisioak dituzten 

ibilgailuak: 

% 75eko hobaria aplikatuko da bost (5) urteko 

aldian, lehenengo matrikulazioaren hurrengo urtetik 

aurrera. 

             b.3) Zergak kamioi edo autobus gisa 

ordaintzen dituzten ibilgailu hibridoak eta gasez 

propultsatutako ibilgailuak. 

 

Hobaria aplikatuko zaie karbono dioxidoa (CO₂) 

isurtzen duten motor elektriko hutsak dituzten 

ibilgailuei, motor hibridoak dituzten ibilgailuei 

(elektrizitatea gasolinarekin, gasolioarekin edo 

gasarekin konbinatuta), bai eta erregai gaseosoen 

bidez propultsatutako ibilgailuei ere (GNC, GNL 

edo GLP), baldin eta ordenantza honen arabera 

kamioi edo autobus gisa zergak ordaintzen 

de dióxido de carbono (CO₂), vehículos híbridos 

y vehículos propulsados por gas que tributen 

como ciclomotores, motocicletas o turismos. 

 

 

Se aplicará una bonificación a los vehículos 

provistos de motores exclusivamente eléctricos 

con emisiones de dióxido de carbono (CO₂), a los 

vehículos provistos de motores híbridos 

(combinación de electricidad con gasolina, 

gasóleo o gas), así como a aquellos propulsados 

por combustibles gaseosos (GNC, GNL o GLP), 

que según esta Ordenanza tributen como 

ciclomotores, motocicletas o turismos, conforme 

a los siguientes rangos de emisiones de dióxido 

de carbono (CO₂): 

- Vehículos con emisiones iguales o inferiores a 

120 g/km de CO₂: 

Se aplicará una bonificación del 25 % durante un 

período de tres (3) años, contados a partir del año 

siguiente al de su primera matriculación.  

- Vehículos con emisiones iguales o inferiores a 95 

g/km de CO₂: 

Se aplicará una bonificación del 50 % durante un 

período de cinco (5) años, contados a partir del año 

siguiente al de su primera matriculación. 

- Vehículos con emisiones iguales o inferiores a 50 

g/km de CO₂: 

Se aplicará una bonificación del 75 % durante un 

período de cinco (5) años, contados a partir del año 

siguiente al de su primera matriculación. 

          b.3) Vehículos eléctricos con emisiones de 

dióxido de carbono (CO₂), vehículos híbridos y 

vehículos propulsados por gas que tributen como 

camiones o autobuses. 

Se aplicará una bonificación a los vehículos 

provistos de motores exclusivamente eléctricos con 

emisiones de dióxido de carbono (CO₂), a los 

vehículos provistos de motores híbridos 

(combinación de electricidad con gasolina, gasóleo 

o gas), así como a aquellos propulsados por 

combustibles gaseosos (GNC, GNL o GLP), que 

según esta Ordenanza tributen como camiones o 
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badituzte: 

- Zergak kamioi gisa ordaintzen dituzten 

ibilgailuak: 

Zergaren kuotaren % 25eko hobaria. 

- Autobus gisa zergak ordaintzen dituzten 

ibilgailuak: 

Zergaren kuotaren % 50eko hobaria.  

Bi kasuetan, hobaria hiru (3) urtez aplikatuko da, 

ibilgailua lehen aldiz matrikulatu eta hurrengo 

urtetik aurrera. 

 

            b.4) Hobaria baliatzeko baldintza formalak. 

 

CO₂ isuri ofizialak ibilgailuaren fabrikatzaileak edo 

inportatzaileak horretarako emandako ziurtagiri 

baten bidez egiaztatuko dira, salbu eta isurketa 

horiek azterketa teknikoko txartelean edo 

ibilgailuari buruz emandako beste edozein 

dokumentu ofizialetan jasota badaude. 

 

Ibilgailuen ezaugarriak egiaztatzeko, ibilgailuaren 

fabrikatzaileak edo inportatzaileak horretarako 

emandako ziurtagiri bat aurkeztu beharko da, salbu 

eta azterketa teknikoko txartelean edo ibilgailuari 

buruz emandako beste edozein agiri ofizialetan 

jasota badaude”. 

 

 

BIGARREN.- Aurreko erabakia, hogeita hamar 

lanegunez jendaurrean jartzea, dagozkion 

erreklamazio edo oharpideak aurkez ditzaten. 

 

 

HIRUGARREN.-  Hartutako akordioa behin 

betikotzat emango da berriro erabaki beharrik gabe, 

baldin eta jendaurrean erakusteko epearen barruan 

inolako erreklamazio edo oharpiderik aurkezten ez 

bada. 

 

 

 

 

autobuses: 

 

- Vehículos que tributen como camiones: 

 

Bonificación del 25 % de la cuota del impuesto. 

- Vehículos que tributen como autobuses: 

 

Bonificación del 50 % de la cuota del impuesto. 

 

En ambos casos, la bonificación se aplicará durante 

un período de tres (3) años, contados a partir del 

año siguiente al de la primera matriculación del 

vehículo. 

         b.4) Requisitos formales para el disfrute de la 

bonificación. 

Las emisiones oficiales de CO₂ se acreditarán por 

medio de un certificado expedido al efecto por el 

fabricante o importador del vehículo, excepto en 

los casos en que dichas emisiones consten en la 

tarjeta de inspección técnica o en cualquier otro 

documento de carácter oficial expedido 

individualmente respecto del vehículo de que se 

trate.  

Las características de los vehículos se acreditarán 

por medio de un certificado expedido al efecto por 

el fabricante o importador del vehículo, excepto en 

los casos en que éstas consten en la tarjeta de 

inspección técnica o en cualquier otro documento 

de carácter oficial expedido individualmente 

respecto del vehículo de que se trate”. 

 

SEGUNDO.- Someter a información pública, por 

plazo de treinta días hábiles, el acuerdo precedente 

a efectos de reclamaciones u observaciones que 

pudieran producirse. 

 

TERCERO.-  El acuerdo adoptado devendrá 

definitivo sin necesidad de adoptar nuevo acuerdo, 

si durante el plazo de información pública, no se 

presentaran reclamaciones u observaciones. 
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Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Eta pasako gara ordenantza 

fiskalen inguruko puntuetara. Gai-zerrendan jasota 

dauden ondorengo lau puntuetan zerga eta tasen 

aldaketa egiteari buruzko proposamenak dira, eta 

gaiak duen lotura kontuan izanik lau puntuen 

azalpena eta debatea bloke bakarrean burutzea 

proposatzen dut.  

 

 

Bai aipatuko dut ere, lehen esan dudan bezala, 

Iosuk argipena eskatu duen horretan, EH Bilduk 

proposamen bat erregistratu zuela uztailaren 18an, 

ez banago oker, eta Alderdi Sozialistak ere 

proposamen bat erregistratu du iraileko…ez dakit, 

17 zen, edo…17 edo 18an, eta bi proposamen 

horiek ere debatitzeko tartea eskainiko dute, 

lehenengo azalpen orokor bat emango dut, lau 

puntu hauetan jasotako proposamenaren inguruen, 

eta ondoren zuek bakoitzak erregistro zenbakiaren 

araberako hurrenkerarekin zuen proposamena 

aurkezteko tartea eskainiko dizuet. Ados? 

 

 

Bueno, aurreko urtean egindako aldaketa sakonaren 

ostean, aurten aurreko urteetan baino azkarrago 

ekarri dugu proposamen hau Udalbatza honetara, 

baina aldaketa-proposamenak aurreko urtean 

egindakoak baino txikiagoak dira.  

 

Inoiz baino azkarrago ekartze honek badauka 

arrazoi bat, izan ere lehen urriko Udalbatzan egiten 

zen tramite hauek guztiak onartzeko proposamena, 

baina…esan nahi dut, zerga eta tasa hauen 

aldaketak jarraitu beharreko prozedura konplexua 

dela, eta behin onartu ondoren jendaurrean hilabete 

betez egon behar du, eta helegiteak aurkezteko epe 

hori errespetatu behar da, eta helegiteak egongo 

balira aztertu behar da ea aldaketarik jaso behar den 

eta ondoren berriro Udalbatzara ekarri beharko 

litzateke.   

 

Kontuan izanda urriko Udalbatza aurtengoan, 

hilaren 30ean bertan izango dela, eta hori 

publikatzen denetik hilabete beteko epea eman 

behar dela, arriskua legoke ordenantza fiskalak ez 

urtarrilaren 1ean indarraldian egotea, eta beraiek 

sortzen duten nolabaiteko oinarria irailak 1ean 

indarrean sartzen denez, urtarrilaren 1ean, barkatu, 

sartzen denez, ez genuke datorren urtean indarrean 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Y pasamos a los puntos 

relacionados con las ordenanzas fiscales. Se trata 

de propuestas relativas a la modificación de 

impuestos y tasas en los cuatro siguientes puntos 

que figuran en el orden del día, y teniendo en 

cuenta la relación que tienen los temas entre sí, 

propongo la exposición de los cuatro puntos y la 

realización del debate en un único bloque. 

 

También me voy a referir, como decía antes, en lo 

que respecta a la aclaración solicitada por Iosu, a 

que EH Bildu registró el 18 de julio una propuesta, 

si no me equivoco, y el Partido Socialista también 

ha registrado una propuesta en septiembre... no sé, 

era el 17, o... 17 o 18, y también se va a ofrecer un 

espacio para debatir esas dos propuestas; daré una 

primera explicación general, en torno a la 

propuesta recogida en estos cuatro puntos, y a 

continuación os daré un espacio para que cada uno 

de vosotros y vosotras presentéis su propuesta por 

número de registro. ¿De acuerdo? 

 

 

Bueno, tras la profunda modificación realizada el 

año anterior, este año hemos trasladado a esta 

Corporación esta propuesta antes que en años 

anteriores, pero las propuestas de modificaciones 

son menores que las realizadas el año anterior. 

 

La razón de de haberlas traído antes viene 

motivada por una razón, y es que la propuesta de 

aprobación de todos estos trámites antes se hacía 

en el Pleno de octubre, pero... quiero señalar que la 

modificación de estos impuestos y tasas es un 

procedimiento a seguir complejo, que una vez 

aprobado debe estar expuesto al público durante un 

mes, y que debe respetarse el plazo de presentación 

de posibles recursos, y que si hubiera alegaciones 

hay que analizar si hay que introducir alguna 

modificación y traerla de nuevo al Pleno. 

 

Teniendo en cuenta que el Pleno de octubre este 

año va a ser el mismo día 30 y que hay que otorgar 

un plazo de un mes desde su publicación, se corre 

el riesgo de que las ordenanzas fiscales no estén en 

vigor el 1 de enero, y dado que el resultado entra 

en vigor el 1 de septiembre…el 1 de enero, perdón, 

no tendríamos en vigor el año que viene las 

ordenanzas fiscales de 2026, sino que deberían 
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edukiko 2026ko ordenantza fiskalak, baizik 

2025eko oinarripean jarraitu beharko lukete. 

Horregatik da hain inportantea iraileko Udalbatza 

honetan gai hau eztabaidatzea.  

 

Lehen aipatu dut testuinguru honetan proposatutako 

aldaketak ez direla oso sakonak, aurreko 

urtearekiko jarraipen bat direla, ez? Eta pixka bat 

zehaztuko ditut bai zergaren ikuspegitik eta bai 

tasen ikuspegitik ere, ezberdinak direlako, 

bada…egindako proposamena.  

 

Udal zergei dagokionean zerga-oinarri horiek 

mantentzea da proposatzen duguna, alde batetik 

ondasun higiezinen gaineko zerga, plusbaliak, 

aktibitate ekonomikoen inguruko zerga, ibilgailuen 

zerga… oinarriak mantendu egiten ditugu, eta 

hemen gerta litekeena da herritarrek aurreko urtean 

baino kopuru handiagoa ordaindu behar izatea, 

baina ez zerga-oinarriak aldatu direlako, baizik eta 

zerga horiek ordaintzen dira balio katastral baten 

araberako portzentaia batzuetan, eta balio 

katastralaren inguruko aldaketa ez da Udalak egiten 

duena, baizik Foru Aldunditik egiten den aldaketa 

bat izaten da, eta normalean urtero katastro-balio 

horiek KPIaren arabera igotzen dituzte.  

 

 

 

Beraz, gure proposamenean zergei dagokienean, 

zerga-oinarriei dagokionean, ez da aldaketarik 

egongo, baina bai pare bat zuzenketatxo edo aipatu 

nahi nituzke zergen ikuspegi horretatik. Eta bi-

…aldaketa horiek bata da ondasun higiezinen 

zergari dagokionean, hau da, etxebizitzen…eta 

beste ondasun batzuk badira, baina orokorrean 

etxebizitzen inguruko zergari dagokionean, 

bigarren erabilerako etxebizitzei aplikatu beharreko 

errekarguan bai aldaketa bat egitea proposatu dugu, 

aurretik % 75eko errekargua zegoen horretatik % 

100era igotzeko proposamena ekartzen dugu, 

aurreko urtean proposamen honen inguruan ere 

eztabaidatzen aritu ginen, baina % 75ean gelditu 

zen, eta aurten % 100era igotzeko proposamena 

ekartzen dugu. Baina baita ere aipatu nahi dut orain 

arte bazegoela errekargu horren inguruko exentzio 

bat edo egiteko aukera, eta zen etxebizitzaren 

erabileraren arabera egiten zen, eta horretarako 

argindar edo kilowatten kontsumorako kopuru bat 

jasotzen zen, 3.000 kilowattekoa, eta hori frogatuz 

gero exentzio bat egiten zen errekargu honena. 

seguir bajo la base de 2025. De ahí la importancia 

de debatir este tema en este Pleno de septiembre. 

 

 

 

Antes he mencionado que los cambios propuestos 

en este contexto no son muy profundos, son una 

continuidad con respecto al año anterior, ¿no? Y 

voy a concretar un poco la propuesta tanto desde el 

punto de vista del impuesto como desde el punto 

de vista de las tasas, porque son diferentes... 

 

En cuanto a los impuestos municipales, 

proponemos el mantenimiento de las bases 

imponibles, por un lado, el impuesto sobre bienes 

inmuebles, las plusvalías, el impuesto sobre 

actividades económicas, el impuesto sobre 

vehículos..., y aquí es posible que las y los 

ciudadanos tengan que pagar una cantidad mayor 

que el año anterior, pero no porque las bases 

imponibles hayan cambiado, sino porque estos 

impuestos se pagan en unos porcentajes en función 

de un valor catastral, y la variación en el valor 

catastral no es la que realiza el Ayuntamiento, sino 

que es una modificación que se efectúa desde la 

Diputación Foral,  que normalmente incrementa 

esos valores catastrales anualmente en función del 

IPC. 

 

Por lo tanto, en nuestra propuesta en materia 

tributaria, en lo que se refiere a las bases 

imponibles, no habrá cambios, pero sí un par de 

correcciones o comentarios desde la perspectiva 

tributaria. Y esos dos... esos cambios son uno en el 

Impuesto de Bienes Inmuebles, es decir, en el 

Impuesto de Viviendas... y otros bienes, pero en el 

Impuesto de Viviendas en general, proponemos un 

cambio en el recargo a aplicar a las viviendas de 

segunda residencia, aportamos la propuesta de 

subir del recargo del 75% anterior al 100%; el año 

anterior ya estuvimos debatiendo sobre esta 

propuesta, pero quedó en el 75% y este año 

aportamos la propuesta de subir al 100%. Pero 

también quiero señalar que hasta ahora existía una 

posibilidad de exención a este recargo, que se 

realizaba en función del uso de la vivienda en 

cuestión, para lo cual se recogía una cantidad para 

el consumo de electricidad o kilovatios de 3.000 

kilovatios, y si se demostraba que esto se cumplía 

se hacía una exención de este recargo. 
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Bai proposatzen duguna da 3.000 kilowattetik 

1.000 kilowattera jaistea exentziorako erabileraren 

ziurtagiri hori, izan ere uste dugulako 

errealitatearekin bat egiten duela erabilera eta 

argindar kontsumoaren… gaur egun ohikoa den 

argindar kontsumoaren ikuspegitik.   

 

Beste zerga batean, ibilgailuen zergari dagokionean 

ere aldaketa batzuk egitea proposatzen da, ibilgailu 

elektrikoei dagokienean lehen hobaria % 94koa 

zen, % 95ekoa izatea proposatzen da. Hau karbono 

dioxidoko isuririk ez duten ibilgailu elektrikoei 

dagokienean. Eta beste alde batetik, hibridoak edo 

kontsideratzen diren eta elektrikoaz aparte 

bestelako erregai batzuk erabiltzen dituzten 

ibilgailuei dagokienean aplikatuko da portzentai 

ezberdin bat isuriaren arabera, eta portzentai horiek 

doaz % 75, % 50 eta % 25en artean.  

 

Hobari hauek, aipatu beharra daukat, denboran ere 

mugatuak izango direla, ulertzen dugulako hobariak 

inbertsioarekin lotura zuzena eduki behar duela, eta 

isurien arabera ere bost urte eta hiru urteen iraupena 

edukiko dute hobari hauek.  

 

 

Beste alde batetik, tasei dagokienean, hau da, udal 

zerbitzuak…udalak zerbitzuak eskaintzeagatik 

herritarrek ordaindu behar dituzten tasei 

dagokienean, hor bai planteatu dugu igoera orokor 

bat tasetan, % 2ko igoera proposatu dugu, eta 

zertan oinarritzen den % 2ko igoera hau? 

2025erako aurreikusitako KPIaren igoerari lotuta 

dago. Ulertzen dugu KPIak 2025ean zehar eduki 

duela maila goren bat, baina azkeneko hilabeteetan 

ere 2,9tik 2,7ko jaitsiera bat  eduki duela…2,7rako 

jaitsiera bat eduki duela uda honetan zehar, eta 

aurreikuspen horretan urte amaiera arte, ez 

dakigunez oso ongi zein izango den eboluzio hori, 

planteatzen duguna da KPIaren zertxobait  azpitik, 

baina % 2ko igoera bat jaso behar duela, izan ere 

Hondarribiak eman behar dituen zerbitzu eta 

inbertsioei dagokienean eguneratu egin behar 

ditugu ere jasotzen ditugun ekarpen horiek.  

 

 

 

Eta espezifikoki ere aipatu nahiko nuke tasen 

inguruan jaso dugula baita ere beste aldaera bat, eta 

hau lotuta dago oposaketa-deialdiak…lehen aipatu 

dugun oposaketa-deialdiak burutzen ari garen 

Lo que sí proponemos es que esa exigencia de 

3.000 kilovatios en el certificado de uso para la 

exención baje a 1.000 kilovatios , ya que creemos 

que responde a la realidad de uso y consumo... 

desde el punto de vista del consumo eléctrico 

habitual en la actualidad. 

 

En otro impuesto…también se proponen algunas 

modificaciones en el impuesto de vehículos, ya que 

en el de vehículos eléctricos la bonificación era del 

94% y se propone que sea del 95%. Esto para 

vehículos eléctricos sin emisiones de dióxido de 

carbono. Y por otro lado, se propone un porcentaje 

diferente en función de la emisión, que se aplicará 

respecto de los vehículos considerados híbridos o 

que utilicen combustibles distintos del eléctrico, 

que oscilan entre el 75%, el 50% y el 25%. 

 

 

Es importante señalar que estas bonificaciones 

también serán limitadas en el tiempo, ya que 

entendemos que la bonificación debe estar 

directamente relacionada con la inversión, y en 

función de las emisiones estas bonificaciones 

tendrán una duración de cinco años y tres años. 

 

Por otro lado, en lo que se refiere a las tasas, es 

decir, los servicios municipales... en lo que se 

refiere a las tasas que las y los ciudadanos deben 

pagar por la prestación de los servicios 

municipales, ¿hemos planteado un incremento 

general de las tasas, un incremento del 2%. Y, ¿en 

qué se basa este incremento del 2%? Está 

vinculado a la subida del IPC previsto para 2025. 

Entendemos que el IPC ha tenido una cota superior 

a lo largo de 2025, pero también en los últimos 

meses ha sufrido un descenso del 2,9 al 2,7... que 

ha tenido un descenso al 2,7 a lo largo de este 

verano y que en esa previsión hasta finales de año, 

como no sabemos muy bien cuál va a ser esa 

evolución, lo que planteamos es un poco por 

debajo del IPC, pero que debe recoger un 

incremento del 2%, ya que también debemos 

actualizar las aportaciones que recibimos en 

relación a los servicios e inversiones que debe 

prestar Hondarribia. 

 

Y específicamente me gustaría señalar que también 

hemos recogido otra variante en relación con las 

tasas, y esto está relacionado con las convocatorias 

de oposición... en el momento en que estamos 
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honetan, bada…jabetu gara guk ez daukagula 

oposaketetan izena emateagatik inolako tasarik 

ordaintzeko araubiderik, eta neurri batean deialdiak 

egin ditugun horretan jabetu gara badaudela zenbait 

oposaketa 600 hautagaitik gorako prozedurak 

burutu behar izango ditugula, eta noski, horrek 

zenbait zailtasun ere eragin dizkigula: ez daukagu, 

adibidez, herrian horrelako prozedura bat egiteko 

azpiegiturarik, eta beste herri batean azpiegitura 

alokatu behar izango dugu, epaimahaiak osatzeko 

burutu beharreko tramitazioak horrelako 

bolumenean ere, bada…zailtasunak ekartzen 

dituzte, eta bueno…proposatzen dena da tasa bat 

ezartzea bereziki apuntatzen den jende horrek ez 

dezan uko egin parte hartzeari ez duelako ezer 

ordaindu, eta espero dugu apuntatzen diren pertsona 

guztiek prozeduran parte hartzeko borondatea eta 

nahia erakustea. Horregatik A taldeko hautaketa 

prozesuetarako 20 euroko tasa ezartzea proposatzen 

da,  eta, aldiz, B ta C taldekoentzat 15 euroko tasa 

ezartzea proposatzen da. 

 

 

 

Espero dut testuinguru honekin esplikatu izana 

2026 ekitaldirako proposatu diren zerga eta tasen 

aldaketako informazio guztia, baina horretarako 

badituzue, noski, bai txosten teknikoak, txosten 

ekonomikoak, eta txosten juridikoak ere, 

ahalbidetzen dutenak proposamen  hauek guztiak 

legezkotasunaren barruan burutzen direla.  

 

Bada…azalpen honekin amaituta, lehen esan dudan 

bezala hitza emango dut EH Bilduk egindako…hitz 

emango dut EH Bilduk egindako proposamena 

aurkezteko aukerari, beraz ez 

dakit…Garoa…Garoa, mesedez…zurea da hitza.   

 

LEKUONA ANDREA: Eskerrik asko, Igor, eta 

balorazioa jada orokorrean egingo dugu, ez? 

azaldutakoari buruz…edo…? 

 

ALKATE JAUNA: Nik planteatzen nuen zuen 

proposamena…zuen proposamenak tartea 

edukitzea, Alderdi Sozialistaren proposamenak ere, 

eta ondoren egingo genuke balorazio orokorrago 

hori. 

 

LEKUONA ANDREA: Primeran. Bada, 

argituta…eskerrik asko. Arratsalde on berri ere, 

beraz guk aurkeztuko duguna da uztailean egindako 

llevando a cabo las convocatorias de oposiciones a 

las que hemos hecho referencia anteriormente, 

pues... somos conscientes de que nosotros/as no 

tenemos ningún régimen de pago de tasas por 

apuntarse a las oposiciones, y en parte hemos 

tomado conciencia al hacer las convocatorias de 

que hay varias oposiciones que nos van a obligar a 

llevar a cabo procedimientos de más de 600 

candidatos, lo que nos ha generado también 

algunas dificultades: por ejemplo, no tenemos 

infraestructuras para hacer un procedimiento de 

este tipo en la localidad, tendremos que alquilar la 

infraestructura en otra localidad, las tramitaciones 

para formar tribunales también en ese volumen, 

pues... presentan dificultades, y bueno... lo que se 

propone es establecer una tasa para que esa gente 

que se apunta, que no se niegue a participar por no 

haber pagado nada, y esperamos que todas las 

personas que se apuntan muestren su voluntad e 

intención de participar en el procedimiento. Por 

ello se propone establecer una tasa de 20 euros 

para los procesos selectivos del grupo A y de 15 

euros para los del grupo B y C. 

 

Confío en que con esta contextualización se haya 

dado toda la información sobre la modificación de 

impuestos y tasas propuesta para el ejercicio 2026, 

pero para ello tenéis los informes técnicos, 

informes económicos e informes jurídicos que 

permiten llevar a cabo todas estas propuestas 

dentro de la legalidad. 

 

Bueno... para terminar con esta exposición, como 

he dicho antes, le daré la palabra... a EH Bildu para 

que presente su propuesta, por lo que no sé... 

Garoa... Garoa, por favor... la palabra es tuya. 

 

 

LA SRA LEKUONA: Gracias, Igor, y la 

valoración ya la haremos en general, ¿no? sobre lo 

expuesto... o...? 

 

EL SR ALCALDE: Yo planteaba que vuestra 

propuesta... que vuestra propuesta tenga su 

espacio, también las propuestas del Partido 

Socialista, y luego haríamos esa valoración más 

general. 

 

LA SRA LEKUONA: Muy bien. Pues aclarado... 

gracias. De nuevo buenas tardes. Nosotros/as 

presentaremos las propuestas realizadas en el mes 
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proposamen horiek. Gure proposamenak zehaztu 

dira bereziki ondasun higiezinen gaineko zergan 

egiteko berrikuntzak, gure proposamenak izan dira 

koxka bat gora gehiago egiteko, bada…gure iritziz 

Hondarribia justuago etea solidarioago baten alde.  

 

Gure lehenengo proposamenak, aldiz, esan beharra 

daukaguna, bada…beste urte batez ezin izango 

direla aplikatu, eta ezin izango direla aplikatu 

Gipuzkoako Foru Aldundiak, Arabakoak eta 

Bizkaikoak ez bezala, zerga-sistema justuago eta 

solidarioago bat izatea ezintzen digulako. Eta 

azalduko naiz:  

 

Azken finean, Gipuzkoako arau fiskalek ez digute 

ahalbideratzen aireportua bezalako ondasun bati 

ezaugarri bereziko ondasun higiezin izendatzea. 

Guztiok argi daukagu aireportua azpiegitura bat 

dela, interes orokorreko azpiegitura bat dela, eta 

bere jarduerak gura herria gainditzen duela, eta 

horrek gure herriari ere kalteak sortzen dizkio.     

 

 

Sortzen dizkion kalte horien konpentsazio moduan 

izango zen aukera bat, esan bezala, Araban eta 

Bizkaian gauzagarria dena, aireportuari zerga-tasa 

altuago bat ezartzea, aplikatzea, hondarribiarren 

onurarako. Baina Gipuzkoako Foru Aldundiak ez 

digu ahalbideratzen hori aplikatu ahal izatea. Beraz, 

egoera horrela gelditzen zaigu.  

 

Baita ere Gipuzkoako Foru Aldundiak ez digu 

ahalbideratzen zerga-tasa berezitu bat aplikatzea, 

hau da, katastro-balio altuena duten etxebizitzei 

zerga berezi bat jartzea ere Gipuzkoako Foru 

Aldundiak ez digu ahalbideratzen, beraz, guk 

jarraituko dugu eskatzen, lanketa horretan, 

badakigu Hondarribian eskatzen, eta bueno, Batzar 

Nagusietan hori argiago adierazten eta eskatzen. 

 

Beraz, hori ondasun higiezinei buruz esandakoa.  

 

 

Baita ere, jarraituz eta ondasun higiezinekin, 

hobarien atalean ere bi zehaztasun sartzea eskatu 

dugu, eta ez dira onartuak izan. Esan nahi duguna 

da, azken finean, koxka  bat gorago egin nahi izan 

dugulako gure proposamenarekin, eta honekin ere 

ulertuko garelakoan uste dut. Adibidez, hobarien 

atalean dago hobaria familia ugarientzako. Guk 

eskatu duguna da bi baldintza txertatzea. Horietako 

de julio. Nuestras propuestas se han concretado 

especialmente en innovaciones en el Impuesto 

sobre Bienes Inmuebles, nuestras propuestas han 

sido para aumentarlo un poco, pues... creemos una 

Hondarribia más justa y más solidaria. 

 

Sin embargo, he de decir, que nuestra primera 

propuesta no se podrá aplicar, un año más, y no se 

podrá aplicar porque la Diputación Foral de 

Gipuzkoa, a diferencia de la de Álava y la de 

Bizkaia, nos impide tener un sistema fiscal más 

justo y solidario. Y me voy a explicar: 

 

 

En definitiva, las normas fiscales de Gipuzkoa no 

nos permiten calificar a un bien como el aeropuerto 

como inmueble de características especiales. 

Todos/as tenemos claro que el aeropuerto es una 

infraestructura, que es una infraestructura de 

interés general y que su actividad trasciende la 

ciudad, lo que perjudica también a nuestra 

localidad. 

 

Como compensación a esos daños que le ocasiona, 

una opción, que como decimos es factible en Álava 

y Bizkaia, sería la de establecer un tipo impositivo 

al aeropuerto más elevado, en beneficio de la 

ciudadanía de Hondarribia. Pero la Diputación 

Foral de Gipuzkoa no nos permite aplicarlo. Así 

que la situación es ésta. 

 

La Diputación Foral de Gipuzkoa tampoco nos 

permite aplicar un tipo impositivo diferenciado, 

esto es, un impuesto especial a las viviendas de 

mayor valor catastral, por lo que seguiremos 

reclamando, en esa tarea, solicitándolo en 

Hondarribia y bueno en las Juntas Generales lo 

expresamos y lo pedimos con mayor claridad. 

 

 

Por tanto, lo dicho respecto de los bienes 

inmuebles. 

 

También solicitamos que, continuando con los 

bienes inmuebles, se introduzcan dos precisiones 

en el apartado de bonificaciones, que no han sido 

aprobadas. Lo que queremos decir es que, en 

definitiva, hemos querido subir un escalón más con 

nuestra propuesta, y creo que también con esto 

vamos a entendernos. Por ejemplo, en el apartado 

de bonificaciones está la bonificación para familias 
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bat da familia ugari horrek ezin duela etxebizitza 

baten jabe izan hobari horretaz baliatzeko,  edota 

baita ere, mahai gainean jartzen genuena zen 

familia ugari horren etxebizitzaren balio katastrala 

“x” kopurutik gorakoa ez izatea. Ulertzen genuen, 

azken finean, trakzio mekanikoetan gauza mugatu 

dugun bezala 5 urtetara, bestearena bezala, 

bada…familia ugarietan ezberdintasun handiak 

daudela eta denak ez luketela hobari berdinaren 

aplikagarritasun hori eduki beharko eta balio 

katastrala txertatu behar zela. Hor planteamendua 

egin dugu lantzeko eta bada…gu ez gara izan gai 

ezartzeko “Ez etxebizitzak ‘x’ balioa baino gehiago 

baldin badu ez aplikatu hobaririk”. Hori gu ez gara 

gai, irizpide tekniko bat da, bakarrik mahai gainean 

jarri duguna da…bada…Usurbilen badaukate muga 

jarrita. Zure etxebizitzak 165.000 euro baino 

gehiago balio baldin badu, ez zaizu hobaria 

aplikatzen. Zumaian 180.000 euro baino gehiago 

balio baldin badu, edo Zarautzen 200.000. Gure 

galdera zen: Hondarribian zenbat da jarri beharko 

genukeen datua? Baina bueno, honek lanketa bat 

eskatzen du.  

 

 

 

Eta gero ere etiketa energetikoarekin lotuta 

eskatzen genuen ere bi baldintza txertatzea: 

etxebizitza hori ohiko etxebizitza izatea, eta baita 

ere etxebizitza horren balio katastralean ere muga 

ezartzea. Beraz, esan bezala, gure proposamenak 

zihoazen ondasun higiezinaren gainean, zerga 

horretan beste koxka bat aurrerago egitea justuagoa 

eta solidarioagoa izateko.  

 

Eta ondasun higiezinekin bukatuz, hobarietaz hitz 

egin dut, orain izango zen errekarguen atalean gure 

proposamena zen ohiko etxebizitza ez direnei 

errekargu hori % 100era pasatzea, eta hori bai izan 

da onartua.   

 

Beraz, hori izan da guk mahai gainean jarri genuena 

uztailean. Eskerrik asko.  

 

ALKATE JAUNA: Mila esker. Orain Alderdi 

Sozialistaren txanda izango litzateke. Iosu, zurea da 

hitza: 

 

ALVAREZ JAUNA: Bai, bueno. Arratsalde on, eta 

ongi etorri zinegotzi berriari.  

 

numerosas. Hemos pedido que se introduzcan dos 

condiciones. Una de ellas es que esa familia 

numerosa no puede ser propietaria de una vivienda 

para acogerse a esta bonificación, o incluso lo que 

poníamos sobre la mesa era que el valor catastral 

de la vivienda de esa familia numerosa no fuera 

superior a "x". Entendíamos, en definitiva, que 

como en la tracción mecánica hemos limitado algo 

a los 5 años, al igual que en la otra... que hay 

grandes diferencias entre las familias numerosas y 

que no todas tendrían que tener esa aplicabilidad 

de la misma bonificación, y que deberíamos 

introducir el valor catastral. Ahí hemos realizado el 

planteamiento para trabajar, y pues... nosotros/as 

no hemos sido capaces de establecer “No, si el 

valor de la vivienda es superior a "x" no aplicarle 

bonificaciones ". No somos capaces de eso, es un 

criterio técnico, es lo que hemos puesto encima de 

la mesa... pues... En Usurbil sí tienen límite. Si su 

vivienda tiene un valor superior a 165.000 euros, 

no se le aplica la bonificación. En Zumaia si el 

precio es superior a 180.000 euros o 200.000 euros 

en Zarautz. Nuestra pregunta era ¿cuál es el 

baremo que deberíamos poner en Hondarribia? 

Pero bueno, esto pide una elaboración. 

 

Y luego también pedíamos que, en relación con la 

etiqueta energética, se introdujeran dos 

condiciones: que esa vivienda sea vivienda 

habitual, y que se establezca un límite en el valor 

catastral de esa vivienda. Por tanto, como se ha 

dicho, nuestras propuestas iban sobre el bien 

inmueble, un nuevo escalón en este impuesto para 

que fuera más justo y solidario. 

 

Y para finalizar con los bienes inmuebles, he 

hablado de bonificaciones, ahora sería el momento 

del apartado de recargos, ahora nuestra propuesta 

sería que ese recargo pasara al 100% para quien no 

son vivienda habitual, lo que sí ha sido aprobado.  

 

Esto es lo que nosotros/as pusimos encima de la 

mesa en julio. Gracias. 

 

EL SR ALCALDE:  Muchas gracias. Ahora sería 

el turno del Partido Socialista. Iosu, la palabra es 

tuya 

 

EL SR ÁLVAREZ: Sí, bueno. Buenas tardes y 

bienvenido al nuevo concejal. 
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Gure ikuspuntutik,... honetan planteatzen zaiguna 

da, nolabait, zergak, gure ustez, zerga-politika 

errepikakorra, kontinuista, diru-bilketakoa eta asmo 

gutxikoa dela. Hondarribiko PSE-EEk berriz ere 

pena sentitzen dugu gobernu-talde honen 

politikarekin, Hondarribiko udalerriko zerga-

politikei buruzkoarekin. Gardentasunik eza da, 

oraindik ere, Gobernu Talde honen joera nagusia, 

nahiz eta etengabe adierazten zaigun partaidetza-

politikak erabiltzen direla, inoiz ez da errealitatetik 

urrunago egon.  Eta jarduteko botoirako, berriz ere 

ibilbidean eta prozeduraren tratamenduan dituen 

konpromisoetan jarduteko modua 2026rako zerga-

politika praktikan jartzeko orduan. 

 

 

 

 

Koherentzia falta horren erakusgarri, aurkeztu 

dizkigu lan-egutegi bat eta data jakin batzuk dituen 

ekintza-plan bat:  uztailaren 15ean, Diruzaintza 

Sailak entregatzea, proposamenekin batera tasen eta 

prezio publikoen zenbatekoa justifikatzen duen 

memoria tekniko-ekonomiko bat aurkeztu behar 

dela esaten da, eta uztailaren 30ean, Oposizioari 

alkatetzaren proposamenen zirriborroa ematea. 

 

 

 

Azken zati horretan ezartzen da izaera politikoa; 

izan ere, lehenengo zatia teknikoa da, eta 

proposamenaren izaera politikoa da, prezio 

politikoak eta zergen eta tasen izaera biltzailea eta 

birbanatzailea ezartzeko, ezin bestela izan. Baina, 

zoritxarrez, ez dago halakorik, ez baitago 

politikarik. Hau da, politikaren zatia, alde 

horretatik, hilaren 30eko egunean entregatzeko 

hori, ez da beteko. 

 

 

Irailaren 15ean, gobernu-taldeak tasak aldatzeko 

proposamena eman zigun, irailaren 18ko bilera 

baterako (osteguna), hilaren 25ean Osoko Bilkura 

honetan aztertzeko. Denbora hori ez da oso 

arrazoizkoa proposamenak egin ahal izateko; hala 

ere Talde Sozialistak egin zituen, eta irailaren 18an 

entregatu zituen, erantsitako egutegian ikusten den 

bezala. 

 

Gai garrantzitsua da,  Batzordean aurkezten eta 

azaltzen diren proposamenak Osoko Bilkuran 

Desde nuestro punto de vista lo que de alguna 

forma se nos plantea en este…lo que es los 

impuestos y que se nos ha planteado, es que 

entendemos que ésta es una política fiscal 

reiterativa, continuista, recaudatoria y poco 

ambiciosa. El PSE-EE de Hondarribia lamentamos 

nuevamente la política de este Equipo de 

Gobierno, sobre las políticas fiscales del municipio 

de Hondarribia. La falta de transparencia sigue 

siendo la tónica dominante de este Equipo de 

Gobierno, a pesar de estar manifestando 

permanentemente sus políticas de participación, 

nunca más lejos de la realidad. Para botón de 

actuación nuevamente en el recorrido y sus 

compromisos en el tratamiento del procedimiento a 

la hora de poner en práctica la política fiscal para 

el año 2026. 

 

Muestra de esta falta de coherencia en la que nos 

presenta un calendario de trabajo, un plan de 

acción con unas fechas determinadas, 15 de julio 

se dice que la entrega del departamento de 

tesorería donde dice que las propuestas tienen que 

ir acompañadas de un memorial técnico-

económico que justifique el importe de las tasas y 

precios públicos, y el día 30 de julio donde se 

entrega a la Oposición el borrador de propuestas de 

alcaldía.  

 

Esta última parte es donde se establece el carácter 

político, porque la primera parte es el carácter 

técnico, y es el carácter político de la propuesta, 

con el fin de establecer los precios políticos y el 

carácter tanto recaudatorio como redistributivo de 

impuestos y tasas, como no puede ser de otra 

manera. Pero, lamentablemente, no lo hay, porque 

no hay política. Es decir, que la parte de la política, 

en este sentido esta fecha del día 30 no va a ser 

entregado.  

 

Con fecha 15 de septiembre se nos entrega por 

parte del equipo de Gobierno la propuesta de 

modificación de tasas, para una reunión de fecha 

de 18 de septiembre, jueves, con el fin de tratar en 

este Pleno el día 25, tiempo poco razonable para 

poder hacer propuestas, como en todo caso el 

Grupo Socialista las realiza, y las entrega el 18 de 

septiembre, como se ve en el calendario adjuntado.   

 

Es un tema  de importancia con el fin de tratar en 

el Pleno las propuestas y propuestas que son 

E
S
K
U
9
5
e
8
7
c
a
4
-
4
c
e
e
-
4
5
c
6
-
8
5
0
8
-
5
2
c
e
0
e
6
b
f
8
1
7



 

 

 

 
36 

aztertzeko. 

 

Bozeramaileen Batzarrean, Talde Sozialistak 

berretsi du aurkeztutako puntuak aztertzeko eta 

Osoko Bilkuran bozkatu ahal izateko interesa duela, 

eta tira... nolabait, gaur betetzen da nahi hori. Gaur 

goizean zalantza handiak nituen gai horri buruz; 

izan ere, nolabait, aurkeztu zen ala ez... eta abar, 

baina egia da, nolabait esanda, gaur kuantifikatuko 

dela. 

 

 

Pena hartzen dugu Gobernu Talde honen lan 

egiteko modu horrekin, berriz ere esaten duena 

urratzen baitu, eta lan egiteko modu guztiak 

urratzen baititu, udalerriko politikak gainerako 

zinegotziekin ezartzearen eta adostearen aldekoak 

direla baieztatu arren. 

 

Talde Sozialistak ikusi du Gobernu Taldeak neurri 

batzuk planteatzen dituela, zerbitzuen tasen igoeraz 

harago (% 2), eta ez duela birbanaketa-neurririk 

planteatzen, ez eta karbono-aztarnaren 

hobekuntzarekin lotutako gaiak hobetzen dituenik 

ere, ibilgailu elektrikoen eta hibridoen tasei zenbait 

murrizketa planteatzen baitizkie, ez eta Alokabideri 

alokatzen zaizkion etxebizitzen OHZri buruzko 

gaietan ere, non % 99ko murrizketa planteatzen 

den, eta ez da aurreikusten prezio publikoak 

familiaren errentaren arabera aldatzea. Horregatik, 

Talde Sozialistak hainbat planteamendu aurkeztu 

zituen bere garaian: 

 

 

 

1. puntua: guk aldaketa bat planteatu genuen... 

zergaren kuota osoaren % 99rainoko hobaria, 

Eusko Jaurlaritzaren programaren bidez lagatako 

ondasun higiezinentzat. Programa hori abenduaren 

23ko 466/2013 Dekretuan araututako Bizigune 

Etxebizitza Hutsen programaren edo bitartekaritza-

programaren esparrua da. Hori da proposamenetako 

bat. 

 

 

Bigarren proposamena zen zergaren kuota osoaren 

% 50erainoko hobaria ezartzea ibilgailu elektrikoak 

kargatzeko puntuak instalatuta dituzten ondasun 

higiezinen alde. Hobari hori aplikatzeko, 

instalazioek administrazio eskudunaren 

homologazioa izan beharko dute. 

presentadas y explicadas en la comisión.  

 

En la Junta de Portavoces, el Grupo Socialista 

reitera que tiene interés en tratar los puntos 

presentados y de poder votar en el Pleno, que 

bueno…de alguna forma, hoy sí se cumple ese 

elemento. Esta mañana yo tenía mis grandes dudas 

sobre esta cuestión, porque bueno, de alguna 

forma, si se había presentado o no…y tal, pero 

bueno, es verdad que, se alguna forma, hoy se va a 

cuantificar.  

 

Lamentamos esta forma de trabajar de este Equipo 

de Gobierno, que nuevamente incumple lo que 

dice, y que conculca todas las formas de trabajo, 

cuando afirma que son partidarios de establecer, y 

acordar, consensuar con el resto de los concejales 

las políticas del municipio.  

 

El Grupo Socialista, viendo que lo que se plantea 

por parte del Equipo de Gobierno son unas 

medidas que más allá de la subida de las tasas en 

los servicios, que es el 2% y que no plantea 

ninguna medida redistributiva ni que mejore 

cuestiones como todo lo relacionado con la mejora 

de la huella del carbono, y plantea una serie de 

restricciones a las tasas de vehículos tanto 

eléctricos como híbridos, ni tampoco en cuestiones 

sobre el IBI de las viviendas que se alquilan a 

Alokabide, donde se plantea una reducción del 

99%, ni se contempla la modificación de los 

precios públicos en función de la renta de las 

familia. Por eso el Grupo Socialista en su momento 

presentó una serie de planteamientos: 

 

1er punto: Nosotros lo que planteábamos era una 

modificación…una bonificación de hasta el 99% 

de la cuota íntegra del impuesto para los bienes 

inmuebles cuyo uso sea objeto de cesión el 

programa del Gobierno Vasco que es el marco del 

programa Vivienda Vacía Bizigune, regulado en el 

decreto 466/2013 del 23 de diciembre, o del 

programa de intermediación. Esta es una de las 

propuestas.  

 

La segunda propuesta era una bonificación de 

hasta el 50% de la cuota íntegra del impuesto a 

favor de los bienes inmuebles en los que se haya 

instalado puntos de recarga para vehículos 

eléctricos. La aplicación de esta bonificación 

estaría condicionada a que las instalaciones 
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Eguzkitik eta energia berriztagarrietatik datozen 

energien aprobetxamendu termiko edo 

elektrikorako sistema instalatu den ondasun 

higiezinetarako zergaren kuota osoaren % 50eko 

hobaria aplikatzeko; hobari hori aplikatzeko, beroa 

ekoizteko instalazioek administrazio eskudunaren 

homologazioak dituzten kolektore eta berokuntza-

sistemak, ur beroa, ur sanitarioa eta ur bero 

sanitarioa izan beharko dituzte. Puntu hori sartu 

dut, benetan hori 2023an agertzen zelako, baina, 

noski, zer gertatzen da? 2024an hori aldatu egin 

zela bost urteko epea eman zitzaiolako, hau da, 

nolabait bost urtetik aurrera jada ez dago 

hobekuntzarik zentzu horretan. 

 

 

 

Zergaren kuota osoaren % 50eko hobaria A eta B 

motako efizientzia energetikoaren etiketa duten 

ondasun higiezinentzat. 

 

Azken bi proposamen horiek ezin dira metatu, 

2023ko zerga-araudiekin lotutako testuei eutsiz. 

2023an proposamen hori bazegoenez, 24an aldatu 

egin zen, eta, hemen esan den bezala, lau urteko 

epea eman zitzaion. Edo bostekoa. 

 

 

Trakzio mekanikoko ibilgailuen gaineko zerga. 

Egungo laguntzei eustearen aldekoak gara, bai 

denboran, bai ehunekoan; izan ere, aldaketa batzuk 

egon dira nolabait, eta iruditzen zaigu ez direla 

egokiak. 

 

Kanon bat ezartzea hutsik dauden etxebizitzetarako. 

Nik hau... ea, gai hau... tira, irakurri egingo dut eta 

gero azalduko dut. Etxebizitza Hutsei buruzko 

EAEko Legean jasotako kanon bat ezarri nahi da, 

metro koadroko 10 eurokoa, gaur egun aplikatzen 

den errekargua pixkanaka ordezten duena, egungo 

udal-ordenantzen irizpideei jarraituz. 

 

 

 

Gure ikuspuntutik, Etxebizitza Hutsaren Euskal 

Legeak hobeto eta berme gehiagorekin ebazten ditu 

etxebizitza hutsen egungo parkea eta alokairurako 

laguntza. Horrek esan nahi du orain arte urte 

dispongan de la correspondiente homologación de 

la administración competente.  

 

La bonificación del 50% de la cuota íntegra del 

impuesto para bienes inmuebles en los que se haya 

instalado el sistema para el aprovechamiento 

térmico o eléctrico de las energías provenientes del 

sol y las energías renovables, y aplicar esta 

bonificación, estará condicionado a que las 

instalaciones para la producción del calor incluyan 

colectores y sistemas de calefacción, agua caliente, 

sanitaria, ACS, que dispongan de las 

correspondientes homologaciones por la 

administración competente. Este punto lo he 

metido porque esto en realidad sí aparecía en el 

2023, pero claro, ¿qué ocurre?, que en el 2024 eso 

se modificó porque se le dio el plazo de cinco 

años, es decir, que de alguna forma a partir de 

cinco años ya no hay mejora en este sentido. 

 

La bonificación del 50% de la cuota íntegra del 

impuesto para bienes inmuebles que tengan una 

etiqueta de eficiencia energética de clase A y B.  

 

Estas dos últimas propuestas no son acumulables, 

manteniendo lo relacionado con las normativas 

fiscales del 2023 en sus textos. Porque en el 2023 

sí existía esta propuesta, en el 24 se modificó 

dándole un plazo, como se ha dicho aquí, de los 

cuatro años. O cinco, bien.  

 

Impuesto sobre los vehículos de tracción mecánica. 

Somos partidarios de mantener las actuales ayudas, 

tanto en el tiempo como en el porcentaje, porque 

de alguna forma ha habido unas modificaciones 

que nos parece que no corresponden.  

 

Establecimiento de un canon para la vivienda 

vacía. Yo esto…a ver, éste es un tema 

que…bueno, lo voy a leer y luego lo voy a 

explicar. Se trata de establecer un canon recogido 

en le Ley Vasca sobre Vivienda Vacía de 10 euros 

por metro cuadrado, que sustituye a la forma 

progresiva al recargo que actualmente se aplica, 

siguiendo los criterios de las actuales ordenanzas 

municipales.  

 

Desde nuestro punto de vista, la Ley Vasca de 

Vivienda Vacía resuelve mejor y con más garantía 

el parque actual de la vivienda vacía y ayuda al 

alquiler. Esto quiere decir que hasta ahora nosotros 
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askotan etxebizitza hutsen ehunekoak aplikatzen ari 

ginela, batez ere bigarren etxebizitzarena, 

kanonaren bidez. Hau da, nolabait erroldatzearen 

bidez. Zein da gaia? Urte asko daramatzagu bilketa 

egiten, hau da, nolabait, diru-bilketa egiten duten 

politikak egiten, baina emaitza, gure ikuspuntutik, 

etxebizitza hutsaren gaiari dagokionez, eta nolabait, 

jendeak alokatu ahal izateko merkatua sustatzeko, 

nire ustez oso txikia izan da, nire ustez. Orduan, 

Eusko Jaurlaritzak lege bat atera zuen duela bost 

edo sei urte. Etxebizitza hutsen kontzeptuak 

ezartzen zituen lege bat atera zuen, eta, azkenean, 

errekarguak metro koadroko 10 eurokoak ziren, 

benetan hutsik zeuden etxebizitzentzat, eta, gainera, 

ibilbide bat zegoen, ikuskapen bat, kontinuismo bat, 

eta eskaintza batzuk zeuden ildo horretan 

zihoazenak. Nik uste dut nolabait... ulertzen dut 

araudi hori askoz ere bermatzaileagoa dela, eta, 

ikuspegi batetik, nolabait, progresiboki, egoera 

horretara jo beharko dugula, askoz errentagarriagoa 

dela ulertzen baitut. 

 

 

 

 

 

 

Prezio publikoen aplikazioari dagokionez. Atal 

honetan, Udalak egiten dituen hainbat zerbitzu 

aplikatzen dira, ordainketa-kopuru jakin batzuk 

ezarrita dituztenak. Azken batean, egiten dituen 

kultura- eta aisialdi-zerbitzu batzuk dira, egoera eta 

familiaren diru-sarrera desberdinak kontuan hartu 

beharko lituzketenak, eta, zehazki, Udaleku Irekian 

eta Uda Abentura egiten diren ordainketez ari naiz. 

 

 

Planteatutako proposamenean tarte batzuk daude, 

eta orduan tarte batzuk ezartzen ditut. Tarte horiek, 

beraz, % 15etik beherako diru-sarrerak dituzten 

pertsonei % 5 aplikatzen zaie, % 15etik 23ra 

dituztenei % 35, % 23tik gora % 75. 

 

Zer esan nahi dut horrekin? Nolabait, guk zerbitzu 

publiko batzuk ditugula... esango dut, adibidez, 

Udaleku... kasu honetan, Udaleku irekia eta Uda 

Abentura, eta beste batzuk, eta etorkizunean, 

ziurrenik kiroldegia Udalaren parte bada, tasekin 

egin beharko da, prezio publikoan aplikatzen diren 

irizpideetan familia-errentak kontuan har daitezela. 

 

estábamos aplicando durante muchísimos años los 

porcentajes de lo que es la vivienda vacía, sobre 

todo la segunda vivienda, a través del canon.  O 

sea, a través de lo que de alguna forma es el 

empadronamiento. ¿Cuál es el tema? Llevamos 

tantísimos años recogiendo, es decir…haciendo 

políticas, de alguna forma, de acumulación de, lo 

que es la recaudación, pero el resultado, desde 

nuestro punto de vista, el resultado en cuanto al 

tema de la vivienda vacía, y para que de alguna 

forma, estimular el mercado para que la gente lo 

pueda alquilar, pues yo creo que es mínimo, desde 

mi punto de vista es mínimo. Entonces, el 

Gobierno Vasco hace cinco o seis años sacó una 

ley. Sacó una ley en la cual establecía lo que eran 

los conceptos de vivienda vacía, y al final los 

recargos se establecían de 10 euros por metro 

cuadrado, a aquellas viviendas que verdaderamente 

eran vacías, y además había un recorrido, había 

una inspección, había un continuismo, había unas 

ofertas que se hacen en este sentido. Yo creo que 

de alguna forma…entiendo, que esta normativa es 

mucho más garantista, y que desde el punto de 

vista, de alguna forma, progresiva, tendremos que 

ir hacia esa situación, porque entiendo que es 

mucho más rentable. 

 

En cuanto a la aplicación de los precios públicos. 

Este apartado consiste en la aplicación  de 

diferentes servicios que el Ayuntamiento realiza y 

que tiene establecidas una serie de cantidades de 

pago. En definitiva se trata de algunos servicios 

culturales, de ocio, que realiza y deben tener en 

cuenta la situación, diferentes ingresos de la 

familia, y en concreto me refiero a los pagos que se 

realizan en Udaleku  irekia, Uda Abentura. 

 

La propuesta planteada, hay una serie de tramos, y 

entonces establezco una serie de tramos, que son, 

pues bueno, a las personas que tienen unos 

ingresos inferiores al 15% se les aplica el 5%, los 

que son del 15 a 23 el  35%, desde el 23 el 75.  

 

¿Con eso qué quiero decir? Que de alguna forma 

nosotros tenemos una serie de servicios 

públicos…digo, por ejemplo, Udaleku…en este 

caso Udaleku irekia y Uda Abentura,  y algunos 

otros, y si en el futuro, seguramente, si el 

polideportivo forma parte del Ayuntamiento, habrá 

que hacer con tasas, que en los criterios que se 

aplican en lo que es el precio público se tengan en 
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Gero, salbuespenen gaia, hemen bada gai bat, 

beno... egungo Gobernu Taldean jasotzen dena, hau 

da, 1.000 kilowatt,... zerga gisa. 

 

 

Eta nik uste dut hau dela guk egiten genuen 

proposamena, beno, hor dagoena, eta uste dugu 

proposamen hori, beno, Gobernu Taldeak une 

honetan planteatu duen jarrera guztia baino, guztiz 

kontinuista den hori baino, anbiziotsuagoa dela. 

Nik uste dut zuk aitortu duzula. Hau da, aurten tasa-

irizpide batzuk ezarri besterik ez da egin, inolako 

mugimendurik gabe, murrizketak egin dira, eta 

kitatu egin dugu. 

 

 

 

Uste dut, nolabait, esaten badugu nolabait erakunde 

progresista bat garela, zuek diozuen bezala, nik uste 

dut batzuetan merezi duela burua apurtzea eta 

nolabait etorkizunerako proposamenak egitea, 

orientazio batzuekin. Eskerrik asko. 

 

 

ALKATE JAUNA: Mila esker. Balorazio 

orokorrak egin aurretik, ongi iruditzen bazaizue, 

bozkatuko dugu beraien proposamena, baldin eta 

bozkatzea nahi baduzue? Edo…ez? Zurea bai, ez? 

Jasoko dugu bozkatzeko Alderdi Sozialistaren 

proposamena? Ez dakidana da zein  proposamen, 

Iosu. Izan ere, erregistratutako proposamenean 

gaztelerako bertsioa eta euskarazko bertsioa az dira 

berdinak, orduan zuri dagokizu… 

 

ALVAREZ JAUNA: Irakurri dudana. 

 

ALKATE JAUNA: Zuri dagokizu…ulertzen dut, 

orduan, erdarazko proposamena izango dela, ez? 

zeren kontinuista den horretan euskarazkoa joan 

den urteko proposamen ber-bera da, orduan ez dakit 

hainbeste progresismoa aipatze den horretan eta 

formen kontuan… 

 

ALVAREZ JAUNA: Nik ez dakit zer esan nuen 

joan den urtean, baina errepikatzen dut. 

 

ALKATE JAUNA:  Ez, ez…Bai, bai. Baina 

horregatik. Errepikatzen duzula zure proposamena 

ere…joan den urtekoa, orduan…erdarazkoa da, ez? 

cuenta lo que son las rentas familiares.  

 

Luego, el tema de las exenciones, aquí hay un 

tema, que bueno…sí se contempla en el actual 

Equipo de Gobierno, que era lo de los 1.000 

Kilovatios en cuanto de…impuesto.  

 

Y yo creo que ésta es un poco la propuesta que 

hacíamos nosotros, que bueno, está ahí, y 

entendemos que es una propuesta que, bueno, pues 

que recoge de una forma algo más ambiciosa todo 

lo que es la posición que en este momento ha 

planteado el Equipo de Gobierno, que es 

totalmente continuista. Yo creo que lo has 

reconocido tú. Es decir, este año lo que se ha hecho 

es simplemente establecer una serie de criterios 

sobre las tasas, sin ningún tipo de movimiento, 

hacer unas restricciones, y ya hemos finiquitado.  

 

Creo, que de alguna forma, si decimos que somos 

una gente, una organización progresista, como es 

la vuestra, yo creo que a veces merece la pena 

romperse un poco la cabeza y hacer de alguna 

forma propuestas que de alguna forma vayan a 

futuro, y con unas orientaciones. Eskerrik asko. 

 

EL SR ALCALDE: Muchas gracias. Antes de 

hacer valoraciones generales, si os parece bien, 

votaremos su propuesta si es que queréis votarla. 

O... ¿no? La tuya sí, ¿no? ¿Votamos la propuesta 

del Partido Socialista? Lo que no sé es qué 

propuesta, Iosu. De hecho, en la propuesta 

registrada la versión en castellano no es la misma 

que la versión en euskera, entonces te corresponde 

a ti... 

 

EL SR ÁLVAREZ: Lo que he leído. 

 

EL SR ALCALDE: -Te corresponde a ti... 

entiendo entonces que será la propuesta en 

castellano, ¿no?, porque en lo que se refiere al 

continuismo, la de euskera es la misma propuesta 

que la del año pasado, entonces no sé…en lo que 

se refiere al progresismo y a las formas... 

 

EL SR ÁLVAREZ:  Yo no sé lo que dije el año 

pasado, pero lo repito. 

 

EL SR ALCALDE: No, no... 

Sí, sí. Pero por eso. Que repites tu propuesta... es la 

del año pasado, entonces... será la de castellano, 
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Ulertzen dut.. 

 

ALVAREZ JAUNA: Hau gaur goizean idatzi dut. 

 

 

ALKATE JAUNA: Bai, bai, baina esan nahi dut 

zure erregistratutako…hemen formaz ari zarenean 

zu, erregistratzen den dokumentazioan bi 

proposamen desberdin erregistratzea, bada… uste 

dut forma ikuspegi batetik…besteei eskatzen zaiena 

norberari ere aplikatu behar zaio.  

 

ALVAREZ JAUNA: Nik agiri bat entregatu nizuen 

eta hori da balio duena. 

 

ALKATE JAUNA: Ez, ez, balio duena 

erregistrokoa da, Iosu.  

 

ALVAREZ JAUNA:  Nik agiri bat entregatu 

dizuet.  

 

ALKATE JAUNA: Idazkari jauna, bozkatzeko 

eragozpenik dago? Bozkatuko dugu beraz, ados? 

Alderdi Sozialistak aurkeztutako… 

 

 

CARRION JAUNA: Jada bozkatu behar dugula 

Iosuren balorazio edo proposamena, ahalko genuke 

balorazio bat eta gure bozkaren zentzua baloratu, 

mesedez? 

 

ALKATE JAUNA: Bai, noski.   

 

CARRION JAUNA: Bale. Bueno, sartuko ditut bi 

proposamenak, entzun ditugunak hemen, bai EH 

Bildukoak eta PSOErena; batez ere guk harriduraz 

hartu genuen lehengoan arau fiskalak jaso 

genuenean deialdia, aurreko astelehenean, 

ostegunean eramateko Batzordera, eta ez 

genuelako… astelehen hori arte ez genueukalako 

notiziak, ez proposamena zein zen Gobernu 

Taldeko proposamena, eta EH Bildurena ezta ere, 

eta Iosurena ezta ere. Iourena komisioan bertan 

pasa zigun, eta EH Bildurena eskatu nuen 

komisioan eta oraindik ez dut jaso.  

 

Orain komisioan bertan azaldu zenuen pixkat bat 

gainetik, eta gaur azaldu duzu askoz hobe. Baina 

bueno,  nola bozka eman behar dugun Iosuren 

proposamenean, gure botoa abstentzioa izango da, 

batez ere gauza oso interesgarriak daude idatzita, 

¿no? Entiendo… 

 

EL SR ÁLVAREZ: Esto lo he escrito esta misma 

mañana. 

 

EL SR ALCALDE: Sí, sí, sí, pero quiero decir que 

sobre tus propuestas registradas... aquí cuando 

hablas de forma, de registrar dos propuestas 

diferentes en la documentación que se registra, 

pues... creo que la forma... lo que se pide a los 

demás también hay que aplicárselo a cada uno. 

 

EL SR ÁLVAREZ: Yo os entregué un documento 

y ése es el que vale. 

 

EL SR ALCALDE: No, no, el que vale es el del 

registro, Iosu. 

 

EL SR ÁLVAREZ: Yo os he entregado un 

documento. 

 

EL SR ALCALDE: Sr. secretario ¿hay algún 

impedimento para votar? ¿Vamos a votar entonces, 

de acuerdo? La propuesta presentada por el Partido 

Socialista... 

 

EL SR CARRIÓN: Ya que tenemos que votar la 

valoración o propuesta de Iosu, ¿podríamos 

realizar una valoración y valorar el sentido de 

nuestra votación, por favor? 

 

EL SR ALCALDE: Sí, claro. 

 

EL SR CARRIÓN: Bale. Bueno, incluiré aquí las 

dos propuestas que hemos escuchado, tanto la de 

EH Bildu como la del PSE-EE; sobre todo 

nosotros/as nos sorprendimos cuando recibimos el 

pasado lunes las normas fiscales para llevarlas el 

jueves a la Comisión y no teníamos... hasta ese 

lunes no teníamos noticias, ni cuál era la propuesta 

del Grupo de Gobierno, ni la de EH Bildu, ni la de 

Iosu. La de se nos pasó en la misma comisión y 

solicité la de EH Bildu en la comisión y todavía no 

la he recibido. 

 

 

Ahora, en la misma comisión lo expusiste un poco 

por encima, y hoy lo has explicado mucho mejor. 

Pero bueno, puesto que vamos a votar la propuesta 

de Iosu, nuestro voto va a ser la abstención; sobre 

todo hay cosas muy interesantes escritas, si se 
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aldeko bozka emateko landuz gero pixka bat 

lehentxeago, agian bai zuen proposamena eta bai 

Gobernu Taldekoa, agian aldeko bozka jasoko 

zituen neurri askok, baina horregatik abstenituko 

gara.  Oso interesgarria iruditzen zaigu, eta beste 

urte baterako ea iristen garen denon artean lantzera, 

denon artean, ez Gobernu Taldeak bakarrik, eta 

orduan akordio polit batera iritsi gaitezke 

Hondarribia justu bat izateko eta ez dirubilketan 

bakarrik pentsatuz.  

Mila esker.  

 

 

ALKATE JAUNA: Bai, bada…nik ere Alderdi 

Sozialistaren proposamenaren inguruan balorazioa   

egingo dut, bozketa ere justifikatzeko, eta bueno, 

aipatu dut alde batetik bi bertsio desberdin direla 

euskarazkoa eta gaztelerazkoa, eta hemen egiten 

diren proposamenetan…adibidez Bizigune 

programan dauden etxebizitzen inguruan ondasun 

higiezinen gaineko hobariari dagokionean,  gure 

araudiak jasotzen du % 50eko hobari bat % 99koa 

izatea proposatzen da, ez dakigu ze eragin 

ekonomiko globala duen, eta horregatik ez dugu 

begi onez ikusten, nolabait. 

 

Gero, efizientzia energetikoei dagokien 

proposamenei buruz, bai  aipatu nahi dut gurean 

jasotzen direla, efizientzia energetikoa duten 

inbertsioa egin duten etxebizitzen gaineko hobariak 

jasotzen dira, eta zuk aipatu duzun bost urteko 

epea, hori izan zen aurreko urtean eztabaidagai 

eduki genuen gai bat, eta berriro esplikatuko naiz, 

zeren hemendik, eta aurrera begirakoan urtero-

urtero berdina esplikatu beharko dut, zeren berdina 

izango da jarriko zaidana. 

 

Etxebizitza berrien kasuan, A eta B  kategoriako 

etxebizitzak egitea ikuspegi energetikotik legez 

nahitaezkoa da, beraz etxebizitza berri horien 

kasuan ez du zentzurik legez behartuta daudelako 

jada egiten direnean efizienteak diren etxebizitzak 

egitera. 

 

 

Hori alde batetik, baina inbertsioa egiten dutenak 

efizienteagoak izateko etxebizitzak,  badute 

inbertsio horiek kalkulatzeko garaian epemuga bat, 

non egindako inbertsioa nolabait neutralizatzen den 

aurrezten diren kopuruekin egindako inbertsio 

horrengatik, eta…joan den urtean hitz egiten 

hubiera elaborado un poco antes para traerlas a 

votación, quizá tanto vuestra propuesta como la del 

Grupo de Gobierno, igual hay muchas medidas que 

recibirían un voto a favor, pero por eso nos vamos 

a abstener. Nos parece muy interesante, y si 

llegamos otro año a trabajar entre todos/as, entre 

todos/as, no sólo el Equipo de Gobierno,  entonces 

podemos llegar a un buen acuerdo para que 

Hondarribia sea justa, y no pensando sólo en la 

recaudación. 

Muchas gracias. 

 

 

EL SR ALCALDE: Sí, pues... yo también voy a 

valorar la propuesta del Partido Socialista para 

justificar también la votación, y bueno, por un lado 

he mencionado que son dos versiones diferentes en 

euskera y castellano, y en las propuestas que aquí 

se hacen... por ejemplo en lo que se refiere a la 

bonificación sobre bienes inmuebles en el entorno 

de las viviendas que están en el programa Bizigune 

recoge que una bonificación de nuestra normativa 

del 50% sea del 99%, desconocemos su impacto 

económico global, por lo que no lo vemos con 

buenos ojos. 

 

Luego, en cuanto a las propuestas de eficiencia 

energética, sí quiero mencionar que sí se recoge… 

en la nuestra, se recogen bonificaciones sobre las 

viviendas que han realizado una inversión con 

respecto a la eficiencia energética, y el plazo de 

cinco años al que tú te refieres, que fue un tema 

sobre el que debatimos el año anterior, y me 

vuelvo a explicar, porque de aquí en adelante, y en 

el futuro tendré que explicar lo mismo cada año, 

porque se me dirá lo mismo. 

 

En el caso de las viviendas nuevas, es legalmente 

obligatoria desde el punto de vista energético la 

construcción de viviendas de categoría A y B, por 

lo que no tiene sentido en el caso de estas nuevas 

viviendas, porque están legalmente obligadas a 

realizar viviendas que ya son eficientes cuando se 

construyen. 

 

Eso por un lado, pero para que las inversiones sean 

más eficientes en las viviendas, tienen un 

vencimiento a la hora de calcular esas inversiones, 

donde la inversión realizada se neutraliza de 

alguna manera por esa inversión con las cantidades 

que se ahorran, y... el año pasado estuvimos 
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egondu ginen, ez banago oker, zazpi urteko epean 

egindako inbertsioa nolabait amortizatu egiten da 

aurreztatzen denarekin. Zazpi urtetan bere 

berariazko amortizazio hori ematen baldin bada, 

baina guk hobari bitartez urtero-urtero ere 

amortizazio haundiago bat eragiten baldin badugu, 

horregatik ezarri zen bost urteko epea amortizazio 

horri bideratuta dagoelalarik. Ez gara Udal bakarra, 

noski, hausnarketa hori egin duena, eta justizia 

sozial horretan eta rekaudazioaren ikuspegi 

horretatik, nik uste dut justuena dela baliabiderik ez 

daukaten horiek holako inbertsioak egiteko  % 

100eko zerga ordaindu eta baliabideak dituztenek 

beraien ondasun higiezinen gaineko zergan etxe 

berriak diren kasuetan edo inbertsio bat egin 

dutenean bizi guzirako % 50eko hobari hori izatea 

ez dut uste justua denik.  

 

 

Ibilgailuei dagokienean planteatzen da mantentzea 

orain arteko portzentaiak, eta ezarri dut zein 

irizpide jarraitu dugun portzentai berriak 

ezartzerako garaian, eta da karbono dioxidoaren 

isuriaren araberako portzentajeak ezartzen direla 

proposamen berri honetan, baina justu zuk egin 

duzun azalpenean hitz egin duzu nolabaiteko 

karbono deskarbonizaziorako bidean laguntzeko 

erabili behar den tresna bat dela, eta hori da ezarri 

dugun logika egin dugun proposamenean, hau da, 

efizienteenak direnak isurien ikuspegi batetik 

hobari haundiago bat izatea, zabaldu dira nolabait 

hibridoak diren aldetik erregai ezberdinak kontutan 

hartu dira, eta zabaldu egin dira erregai ezberdin 

horiek, baina isuriak badituzten horretan…ezarri 

dira kategoria ezberdinak…hiru kategoria ezberdin, 

lehen aipatu dudan bezala, isuri horien mailaren 

araberako hobariak jasoko dituztenak.  

 

 

 

 

Kanonaren inguruan ez da etxebizitza hutsen 

kanona ez da ordenantza fiskaleko tasetan jorratzen 

den zerbait,  beste zerbait da, eta beste espazio 

batean debatitu beharreko gai bat da. Eta prezio 

publikoei dagokienean progresibitatea ulertzen dut 

dela ezarri nahi den irizpidea. Gure kasuan saiatu 

gara…aurreko urtean lehen aipatu dudan bezala, 

egindako eraldaketa nagusi horretan 

progresibitatearen ikuspegian sakondu eta 

indartzen, baina gaur egun ez ditugu prezio 

hablando, si no me equivoco, en el plazo de siete 

años la inversión realizada se amortiza de alguna 

manera con lo que se ahorra. Si en siete años se 

produce esa amortización específica, pero nosotros 

también mediante bonificación anual generamos 

una mayor amortización … por eso se estableció 

que el plazo de cinco años para esa amortización. 

Evidentemente, no somos el único Ayuntamiento 

que ha hecho esta reflexión, y en esa justicia social 

y desde esa perspectiva de la recaudación, yo creo 

que no es justo es que quienes no tienen recursos 

paguen el 100% del impuesto para hacer estas 

inversiones, y quienes tienen recursos en su 

impuesto de bienes inmuebles por ser nuevas casas 

o por haber realizado una inversión tengan esa 

bonificación del 50% para toda la vida. No creo 

que sea justo. 

 

 

En cuanto a los vehículos se plantea mantener los 

porcentajes establecidos hasta ahora, y he señalado 

los criterios que se han seguido a la hora de 

establecer los nuevos porcentajes, y es que en esta 

nueva propuesta se establecen porcentajes en 

función de las emisiones de dióxido de carbono, 

pero en la explicación que tú has hecho es que es 

una herramienta que se debe utilizar para ayudar a 

la descarbonización de algún tipo de carbono, y esa 

es la lógica que hemos establecido, es decir, que en 

la propuesta que hemos establecido, que los más 

eficientes desde un punto de vista de emisiones 

tengan una mayor bonificación de emisiones, que 

se amplíen porque sean más o menos híbridos 

teniendo en cuenta los diferentes combustibles, y 

se han ampliado esos distintos combustibles, pero 

en la medida en que tienen emisiones... se han 

establecido categorías diferentes... tres categorías 

diferentes que, como he comentado anteriormente, 

recibirán bonificaciones en función del nivel de 

esas emisiones. 

 

En cuanto al canon el canon de las viviendas 

vacías, no es algo que se trate en las tasas de la 

ordenanza fiscal, es otra cosa y es una cuestión que 

hay que debatir en otro espacio. Y entiendo que el 

criterio que se pretende establecer es la 

progresividad en los precios públicos. En nuestro 

caso... hemos tratado de ahondar y reforzar la 

perspectiva de la progresividad en la 

transformación principal llevada a cabo el año 

pasado, pero a día de hoy no hemos traído cambios 
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publikoen inguruko aldaketak ekarri, baizik tasa eta 

zergena, lehen aipatu dudan logika horrekin, duten 

prozedurak eragiten duelako urtarrilaren 1ean 

indarrean egoteko gaur izatea eztabaida hau, baina 

Uda Abentura eta Udajolasen kasuan egiten den 

proposamen honek neurri batean kezka eragiten 

digu, izan ere batzordean aipatu zen Irungo 

proposamena dela, eta Irunen galdetuta, bada…egin 

diren neurri hauetan, bada… jendea kaltetuta 

sentitu da. Eta zer esan nahi du honekin?  

Bada… ezarri den familiako 29.000 eurotik gora 

jasotzen duten unitate konbibentzialak zerbitzuaren 

kostuaren % 100a aplikatzea eskatzen baldin badu, 

Hondarribiko kasura ekarrita familia gehienen 

kostea zerbitzu hau ordaintzerako garaian…zeren 

zerbitzu hau subentzionatuta dago gaur egun, Uda 

Abenturan laurehun eta piko ehun eta hogei euro 

ordaintzen dute, ez banago oker, nerabeek, eta 

Udajolasen kasuan 150 edo170… zehaztuko 

didazue, baina kopurutik 80 euro ordaintzen 

dituzte, eta horrek suposatuko luke gure erabiltzaile 

adin txikikoek, berez, gainera adin txikikoek ez 

daukatenean diru-sarrerarik, gure erabiltzaileek, 

bada…nerabeek 150 euro ordaindu beharrean 400 

euro ordaindu behar izatea familia unitateko diru-

sarrera 29.000 eurotik gorako den…gorakoa 

denean, eta adin txikiko edota Udajolasera joaten 

direnak 80 euro beharrean ehunda berrogeita hamar 

euro inguru ordaindu behar izatea. 

 

Ez dut uste neurri egokia denik, gu gehiago gara 

prezio publiko hori, bereziki adin txikikoei 

bideratutakoa denean, subentzionatuta egotearen 

ikuspegitik ahalik eta mailarik altuenetan, eta 

horregatik gure bozka egindako proposamenari 

kontrakoa izango da.   

 

Bada…azalpen hauek emanda, ez 

dakit…bozkatuko dugu Alderdi Sozialistaren 

proposamenaren aldeko bozkak?  Abstentzioak? 

Aurkako bozkak? 

 

Zu aurka, Iosu? Jo ba ez duzu eskua altxa. Baina, 

bueno, jaso dadila aktan, mesedez, Iosuk aldeko 

bozka ematen duela, nahiz eta momentuan ez duen 

altxatu.  

 

Ondoren, azken proposamena kontutan edukita, bai 

eskertuko nuke balorazio ronda orokor bat egitea, 

ikusirik proposamen hauek zatiren batean sartu 

direla…sartuta daudela proposamenean, eta beste 

en los precios públicos, sino en tasas e impuestos, 

con la lógica que he mencionado anteriormente, 

porque su procedimiento hace que tengamos este 

debate para que esté vigente el 1 de enero, y 

propuesta que se hace en el caso de Uda Abentura 

y Udajolas nos preocupa en parte, porque ya se 

comentó en la comisión que es una propuesta de 

Irún, y habiendo preguntado en Irun... sobre estas 

medidas que se han tomado pues... la gente se ha 

sentido perjudicada. ¿Y qué significa esto? 

Pues bien... si a la unidad conviencial que percibe 

más de 29.000 euros por familia establecida se le 

exige aplicar el 100% del coste del servicio, 

trayendo al caso de Hondarribia el coste de la 

mayoría de las familias a la hora de pagar este 

servicio... porque este servicio está subvencionado 

hoy en día, en Uda Abentura de cuatrocientos 

euros y pico abonan ciento veinte euros, si no me 

equivoco los adolescentes, y en el caso de Udajolas 

de 150 o 170...ya me concretaréis,  pero de la esa 

cantidad pagan  80 euros, lo que supondría que 

nuestros/as usuarios/as menores de edad, por sí 

mismos/as, cuando además no tienen ingresos, 

nuestros/as usuarios/as... nuestros/as usuarios/as 

paguen 400 euros en lugar de 150 euros cuando sus 

familias tienen ingresos familiares superiores a 

29.000 euros... y los menores o los que van a 

Udajolas tendrían que pagar alrededor de  ciento 

cincuenta euros en vez de los 80 euros que pagan. 

 

No creo que sea una medida adecuada, nosotros/as 

estamos más por la labor de ese precio público, 

especialmente cuando está destinado a menores, 

desde el punto de vista de estar subvencionado lo 

más posible, por lo que nuestro voto será contrario 

a vuestra propuesta. 

 

Pues... con estas explicaciones, ¿no sé... 

procedemos a votar? ¿Votos a favor de la 

propuesta del Partido Socialista? ¿Abstenciones? 

¿Votos en contra? 

 

¿Tú en contra, Iosu? Jo, pues no has levantado la 

mano. Pero bueno, que conste en el acta que Iosu 

ha votado a favor, a pesar de que en su momento 

no ha alzado la mano. 

 

A continuación, teniendo en cuenta la última 

propuesta, sí agradecería que se hiciera una ronda 

de valoración general, visto que estas propuestas se 

han incluido en parte... están incluidas en la 
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batzuk ez, baina balorazio orokor bat egiteko 

aukera ireki nahiko nuke, beraz Alderdi Jeltzalearen 

izenean, Gonzalo, zurea da hitza.  

 

 

CARRION JAUNA: Bai.  Arratsalde on, berriro. 

Geneukan prestatuta puntuz-puntu egiteko, orduan 

balorazioa nire eta Mariaren arte egingo dugu. Nik 

egingo dut nire zati bat, eta gero Mariak beste zati 

bat egingo du.  

 

Lehenengo, bederatzigarren puntuan, ibilgailuen... 

ibilgailuen bineta... izan ere, gure ustez ez dator bat 

planteatzen denarekin, erabateko diru-bilketa nahi 

hutsa da,... eta diskriminatzailea. Batez ere 

kutsadura bakarrik kontuan hartzen delako, CO2 

isuriak, eta ez teknologia guztiak. Argi izan behar 

da teknologia elektrikoek ez dutela CO2 isurtzen; 

beraz, alde horretatik ados edo desados egon 

gaitezke. Baina bai gasarenak, bai hibridoenak, 

CO2 isuriak badituzte…gasolina- eta gasolio-

ibilgailuak ere badaude, beste teknologia batzuen 

eztanda-motorrak, ez dira kontuan hartzen…eta 120 

CO2 baino gutxiago isurtzen dute, eta, beraz, 

ibilgailu horiek, kutsaduragatiko hobariak 

edo…CO2 isuriak kontuan hartu behar baditugu, 

teknologia guztiak sartu beharko liratekeela uste 

dugu, eta, beraz, ibilgailuen fitxa teknikoa ikusi 

beharko genuke, zer kutsatzen duen ikusi, eta haien 

CO2 emisioen arabera, hartu, eta ibilgailu horiei 

hobariak eman. 

 

 

Beraz, ez gaude ados, hor baditugu hainbat adibide, 

adibidez Volkswagen taldea, Toyota taldea, Citroën 

taldea, Peugeot taldea, Ford taldea, Suzuki taldea, 

Honda taldea eta beste batzuk... guztiek 120 CO2 

baino gutxiago isurtzen dute. Beraz, proposamen 

hau diru-bilketakoa iruditzen zaigu, bat, CO2 

gehiago isurtzen duten hibrido-ibilgailu asko 

ezabatzen direlako; zuen asmoa CO2 emisioaren 

araberakoa omen da, eta hori egingarria dela 

ikusten dugu; beraz, errespetagarria da, baina 

ibilgailuak sartuko baditugu, edo CO2 

emisioengatik ibilgailuak neurtuko baditugu, 

teknologia guztiak sartu beharko lirateke, bai 

leherketakoak, bai elektrikoak, gasa edo guztiak, 

gas likidotua eta dauden guztiak. Eta hemen 

leherketakoak ez dira sartzen. Beraz, bertsio hori 

dela eta, guk ezin dugu onartu zerga-arauen 

aldaketa hori. 

propuesta y otras no, pero me gustaría permitir la 

posibilidad de realizar una valoración general, por 

lo que en nombre del Partido Nacionalista, 

Gonzalo, la palabra es tuya. 

 

EL SR CARRIÓN: Sí. Buenas tardes de nuevo. 

Lo teníamos preparado para exponerlo punto a 

punto. Entonces, la valoración la haremos entre 

María y yo. Yo haré una parte y luego María hará 

otra parte. 

 

En primer lugar, en el punto noveno, …la viñeta de 

los vehículos…pues creemos que no es acorde, con 

lo que se plantea, es un afán recaudatorio 

completo, pues…y discriminatorio.  Sobre todo 

porque se tiene en cuenta solo a contaminación, las 

emisiones de CO2, y no todas las tecnologías. Hay 

que tener claro de que en las tecnologías eléctricas 

no emiten CO2, por lo tanto, por ese lado podemos 

estar de acuerdo o en desacuerdo, pero tanto los de 

gas como los híbridos si tienen emisiones de CO2, 

pero también hay vehículos de gasolina y de 

gasoil, motores de explosión de otras tecnologías, 

que no se contemplan, que emiten menos de 120 

CO2, y por lo tanto esos vehículos, si vamos a 

contemplar las bonificaciones por la 

contaminación, o emisiones de CO2, pues por lo 

tanto creemos que habría que meter todas las 

tecnologías, y entonces ver la ficha técnica de 

vehículos, ver qué es lo que contamina y según sus 

emisiones CO2 pues coger, y bonificar a esos 

vehículos también.  

 

Por lo tanto, no estamos de acuerdo, y tenemos 

ejemplos de tanto el Grupo Volkswagen, el grupo 

Toyota, el grupo Citroën, Peugeot, el Ford, Suzuki, 

Honda, y algunos más…todos emiten menos de 

120 CO2. Por lo tanto, esta propuesta nos parece 

recaudatoria, una, porque se eliminan muchísimos 

vehículos de híbridos que emite más de CO2, 

porque vuestra intención es según la emisión es de 

CO2, que lo vemos es factible, por lo tanto es 

respetable, pero si vamos a meter los vehículos, o 

vamos a medir los vehículos por emisiones de 

CO2, habría que meter todas las tecnologías, tanto 

de explosión, como… como los eléctricos, gas o 

todos, gas licuado y todos los que hay. Y aquí los 

de explosión no se meten. Por lo tanto, por esta 

versión nosotros no podemos aceptar este cambio 

en las normas fiscales.  
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Eta orain Mariak jarraituko du. 

 

SERRANO ANDREA: Arratsalde on. Guk 

balorazio orokor bat egin nahi dugu, ikusi dugu eta 

hemen entzun dugu ere bada tasak eta…tasak 

gehienbat eguneratu egingo direla, bueno 

eguneratze hori…argi…esan behar da, uste dut, % 

2an igoko…igoko direla. Klaro, guk ez dakigu Udal 

Gobernu honek edo Udalak datorren urtean zen 

proiektu, zein inbertsio egin nahi dituen, ez dakigu 

zer nolako beharra dagoen herritarrei esfortzu 

gehiago eskatzeko, eta momentu honetan guri ez 

zaigu egokia iruditzen % 2 hori proposatzea; atzera 

begiratzen dugula esaten zaigu, egia da, azkeneko 

11 urteetan EAJren gobernuaren ez ziren tasak eta 

zergak orokorrean igo, azkeneko bi urteetan % 5,5 

igotzea proposatuko du gobernu honek, eta guk une 

honetan ez dakigu zer nolako proiektuak, 

inbertsioak aurreikusten diren datorren urterako, 

zein izango den aurrekontuaren egoera edo igoera 

edo proposamena, bada….guk orokortasun horretan 

bozka kontrakoa izango da. 

 

 

Bestetik positiboa ikusten dugu, adibidez, 

Enpleguaren Eskaintza Publikoko azterketak 

egiteko tasa kobratzearena, uste dugu 

administrazioaren efizientzia kontutan hartuta 

behar-beharrezkoa dela horrelako neurri bat aurrera 

eramatea, eta bestetik, bueno ba errekarguarena 

igotzea ondo ikusten dugu,  nolabaiteko 

inkoherentzia puntu bat edo ez dakit, jaistearena ez 

dakigu berez diskurtsoaren pixka bat kontrakoa da, 

ez? zeren neurri…konsumoa jaistearena ez 

dugu…hainbat diskurtsotan oso koherentea ikusten, 

baina bueno, ikusten bada administrazioaren aldetik 

beharrezkoa dela horrelako erabaki bat hartzea, 

bada…bueno gu horretan abstenitu egingo gara. 

 

ALKATE JAUNA: Eskerrik asko. Alderdi 

Sozialistatik baloraziorik? EH Bildutik? Bai, Garoa, 

zurea da hitza.   

 

LEKUONA ANDREA:  Bai, eskerrik asko. Bueno, 

guk aipatzeko e… begi onez ikusten dugula trakzio 

mekaniko araudia isurien arabera zehaztearena,  

fintzearena, azken finean egia da gero eta aukera 

zabalago daude ibilgailu jasangarrien horren 

eskaintzan eta bueno orokortasun hori fintzera jo 

da. 

 

Y ahora continuará María. 

 

LA SRA SERRANO: Buenas tardes. Nosotros/as 

queremos hacer una valoración general, hemos 

visto y hemos oído aquí también que las tasas... se 

actualizarán más, bueno esa actualización... claro... 

hay que decir que se incrementarán un 2%... Claro, 

nosotros/as desconocemos qué proyecto tenía este 

Gobierno Municipal o el Ayuntamiento para el año 

que viene, qué inversiones quiere hacer, qué 

necesidades, hay para exigir un mayor esfuerzo a 

la ciudadanía, y en este momento no nos parece 

adecuado proponer ese 2%; nos decís que miramos 

atrás, lo cierto es que en los últimos 11 años el 

gobierno del PNV no realizó un aumento general 

de tasas e impuestos, sin embargo este Gobierno va 

a proponer un incremento del 5,5% en los dos 

últimos años, y nosotros/as en este momento no 

sabemos qué tipo de proyectos, si se prevén 

inversiones para el año que viene, cuál será la 

situación presupuestaria o el incremento o la 

propuesta... nosotros en esta generalidad vamos a 

votar en contra. 

 

Por otro lado, vemos positivo, por ejemplo, el 

cobro de la tasa de realización de exámenes de 

OPE, creemos que teniendo en cuenta la eficiencia 

de la Administración es necesario llevar adelante 

una medida de este tipo y, por otro lado, si bueno, 

vemos bien subir el tema del recargo, vemos un 

cierto punto de incoherencia o no sé, la de la 

disminución, no sabemos, en sí mismo es algo 

contrario al discurso, ¿no?, porque la medida de 

bajar el consumo... no lo vemos muy coherente en 

varios discursos... pero bueno, si se ve que por 

parte de la Administración es necesario tomar una 

decisión de ese tipo... pues bueno en eso nos 

vamos a abstener. 

 

EL SR ALCALDE: Muchas gracias. ¿Desde el 

Partido Socialista? ¿EH Bildu? Sí, Garoa, la 

palabra es tuya. 

 

LA SRA LEKUONA:  Sí, muchas gracias. Bueno, 

nosotros nos referimos a que vemos con buenos 

ojos la determinación de la normativa de tracción 

mecánica en función de las emisiones, el 

concretarlo, en definitiva, es cierto que cada vez 

hay mayor oferta de este tipo de vehículos 

sostenibles, y bueno se ha tendido a concretar esa 

generalidad. 
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Baita ere lehen aipatutako ondasun higiezinen 

ehuneko errekargu hori, eta 1.000 Kilowattetara  

jaistearena… bai ikusi delako ohiko etxebizitzetan 

gureetan ere, lehen jartzen zen baldintza hori 

3.000koaa, normalki ez garela iristen. Azken finean 

hemen bereziki erreferentzia egiten ari gara 

teknologia aldaketa guzti hori, gure etxeetako 

bonbillak eta denak aldatu ditugu, lehengo 

bonbillak eta gaur egunekoak ez daukate kontsumo 

bera, eta beraz 3.000 Kilowatteko kontsumoa ez 

daukagu normalean. Orduan baita ere egin da 

azterketa bat bestelako herrietan, aurreratuagoak 

doazenak, edo lanketa gehiago egin duten horietan 

zenbateko kontsumoak eta jarrita dauzkaten, eta 

horren arabera eguneratu dira, azken finean 

eguneraketa bat da gaur egungo teknologiaren 

logikaren baitan. 

 

Eta gero aipatzea % 2ko igoera zein inbertsio 

dauden…nik uste dut igual autobus bat martxan 

daukagula ez? bidean ere badagoela eta horrek argi 

daukagu denok ere zer nolako inbertsioa eskatuko 

digun herri bezala, eta egia da, inori ez zaigu 

gustatzen igotzea, eta… baina nik uste dut okerrago 

ere badela gero zenbait urte ondoren kolpeka asko 

igo behar izatearena, ez? Orduan, bueno, ba alderdi 

horretatik % 2ko igoera hori… egia da, eta 

momentu honetan ere aipatzen dut, batzordean guk 

ere aipatzen genuen, bada…aparkalekuei buruz, 

ibilgailuen TAO kasurako, bueno, bada… txosten 

bat ere entzuteko daukagu, ez? nola egingo den 

eta… eta hor egongo dela zer hobetua, eta nola, 

baina egia da azken finean  bizitzaren trenak 

aurrera… aurrera jarraitzen duela. Eta horregatik 

gure bozka aldekoa izango dela.  

 

ALKATE JAUNA: Bai, eskerrik asko. Nik aipatu 

nahi nuke neurri batean… hasieran esan dut, 

aurreko urtean izan zela ordenantza fiskalen eta 

tasen eraldaketa nabarmen-nabarmen bat, eta 

eraldaketa nabarmen hori zihoan diru-sarreren 

proportzionaltasunera begirakoa, eta 

redistribuzioaren ikuspegi batetik jorratuta. 

Bazihoan, baita ere, energia berriztagarrien 

sustapenaren ikuspegi batetik inbertsioak egitera 

animatzeko neurriak hartzera, eta lehen hemen 

aipatu den bezala, gizarte justuago eta bere 

ingurumenarekiko lotura zuzenagoa duten neurriak 

hartzera jorratuta zegoen. Eraldaketa sakon horrek 

eragin zuen azterketa sakon batzuk, zalantzarik 

gabe, eta ezin dena da urtetik urtera eraldaketa 

También ese recargo porcentual de los bienes 

inmuebles antes mencionados, y de bajar a los 

1.000 Kilovatios... porque también se ha visto en 

nuestras viviendas habituales, antes se ponía ese 

requisito en los 3.000, a los que normalmente no 

llegamos. En definitiva, aquí estamos haciendo 

especial referencia a todo este cambio tecnológico, 

hemos cambiado las bombillas de nuestros hogares 

y todas, las bombillas antiguas y las actuales no 

tienen el mismo consumo, por lo que el consumo 

de 3.000 Kilovatios no es habitual. También se ha 

realizado entonces un estudio en otras localidades, 

más avanzadas, o en las que se ha elaborado más, 

en función de sus consumos, y se han actualizado 

en función de ello, en definitiva se trata de una 

actualización dentro de la lógica de la tecnología 

actual. 

 

Y luego mencionar qué inversiones hay para tener 

un aumento del 2%... yo creo que sabemos que hay 

un autobús en marcha ¿no?, y tenemos claro qué 

inversión nos va a exigir eso a todos/as como 

ciudad, y es verdad, a nadie nos gusta que 

aumente... pero yo creo que también es peor que 

después de unos años tengamos que aumentar de 

golpe, ¿no? Entonces bueno, pues esa subida del 

2% en ese aspecto... es verdad, y en este momento 

también lo digo, en la comisión, nosotros/as 

también lo decíamos, pues... sobre las plazas de 

aparcamiento, para el caso del OTA de vehículos, 

bueno, pues... también tenemos un informe para 

escuchar, ¿no? cómo se va a hacer y... y ahí habrá 

cosas que mejorar, y cómo mejorarlas, pero es 

verdad que al final el tren de la vida sigue 

adelante... Y por eso nuestro voto será a favor. 

 

EL SR ALCALDE: Sí, muchas gracias. Yo… me 

gustaría mencionar en cierta medida... lo he dicho 

al principio, que el año pasado hubo una 

transformación muy acusada de las ordenanzas 

fiscales y de las tasas, y esa transformación notoria 

estaba basada en la proporcionalidad de los 

ingresos, abordada desde una perspectiva 

redistributiva. También iba encaminada a tomar 

medidas para animar a invertir desde una 

perspectiva de fomento de las energías renovables 

y, como se ha comentado anteriormente, se trataba 

de adoptar medidas más justas y directamente 

ligadas al medio ambiente. Esta profunda 

transformación provocó, sin duda, unos estudios 

profundos, y lo que no es posible es realizar una 
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sakon bat egin fiskalizazio…edo fiskala den 

ikuspegi batetik, izan ere orduan bai egongo 

ginatekeela urtetik urtera kontrajarriak diren 

neurriak hartzen, ezin delako koherentzia baten 

barruan urtetik urtera horrelako eraldaketa handi 

bat egin, ez? 

 

Sartu ditugun aldaketa txiki horiek doaz aurreko 

urtean egin zen eraldaketaren ildo ber-beretik. Eta 

esplikatuko nahiz pixka bat, aipatu diren gai horien 

inguruan, ez? Ibilgailuen tasa… zergaren, barkatu, 

proposatu diren aldaketa txiki hauek datoz, lehen 

esan dudan bezala, karbonozko dioxidozko 

isuriekin lotuta, bereziki hibridoak diren 

ibilgailuetan, zeren elektrikoetan portzentaia txiki 

bat, baina hobaria handitu egin da, eta besteetan 

jaso dira erregai mota ezberdin gehiago, gaur egun 

ohikoak diren gas likuado eta horrelako aldaera 

desberdineko erregaiak jaso dira, eta hor 

erregaiekin batera isuriak ere kontutan hartu behar 

zirela iritzita, horrela jaso dugu hiru tramo 

ezberdin.  

 

 

Baina, oroituko dut aurreko urteko aldaketa 

fiskalean, bereziki ibilgailuenean, oso sakona izan 

zela, eta izan zen zaldi fiskalen araberako zerga 

ezberdin bat ezartzea. Eta hori lotuta dago, justu, 

Gonzalo, zuk esan  zenuen horrekin. Zaldi fiskal 

gutxien dutenek dute isuririk txikiena, eta horiek 

dira zerga-tasa horretan murrizpen handiena jaso 

zutenak, eta zaldi fiskal gehien dutenak eta isuri 

gehien eragiten dutenak, horiek jaso zuten igoera 

bat, eta konpentsatzea zen helburua, aurreko 

sistematik oraingo sistemara jasotzen zen diru-

ekarpen bera jasotzea, eta estimazio bat egiten den 

heinean, eta ondoren neurri horiek zer eragin eduki 

duten bat bete-betean asmatu da ekilibrio bat egon 

dela, eta gutxien kutsatu edo kutsatzen duten 

ibilgailu horiek gutxiago ordaintzen dute, dexente 

gutxiago ordaintzen dute, eta gehien kutsatzen 

duten horiek lehen baino gehixeago ere ordaintzen 

dute. O sea, koherentzia horretan dago, hartzen 

diren neurri hauetan. 

 

 

Bestalde zein beharrei erantzuten dieten tasen 

igoera hauek,..honbre, bada…tasak dira, azken 

finean Udalak ematen dituen zerbitzuen kostua 

estaltzeko ezartzen diren prezioak, eta bizitzaren 

garestitzearekin batera Udalari koste gehiago 

transformación profunda año tras año desde una 

perspectiva fiscalizadora... o fiscal, ya que 

entonces sí estaríamos adoptando medidas que año 

tras año serían contrapuestas, porque dentro de una 

coherencia no se puede realizar una transformación 

tan intensa año tras año, ¿no? 

 

Estos pequeños cambios que hemos introducido 

siguen la misma línea de transformación que el año 

anterior. Y me explicaré un poco sobre los temas 

que se han mencionado, ¿no? Estas pequeñas 

modificaciones que se han propuesto en el 

impuesto de vehículos, vienen, como ya he dicho, 

en relación con las emisiones de dióxido de 

carbono, especialmente en vehículos híbridos, ya 

que en los eléctricos la bonificación se ha 

incrementado un pequeño porcentaje, y en los otros 

se han recogido más tipos de combustibles 

diferentes, los gases licuados habituales en la 

actualidad y combustibles de distinta naturaleza, en 

los que consideramos que había que tener en 

cuenta las emisiones junto con los combustibles. 

Hemos recogido así tres tramos diferentes. 

 

Pero, recordaré que el cambio fiscal del año 

anterior, especialmente el de vehículos, fue muy 

profundo y fue la imposición de un impuesto 

diferente en función de los caballos fiscales. Y eso 

tiene que ver, justo, Gonzalo, con lo que tú has 

dicho. Los que tienen menor emisión son los de 

menor número de caballos fiscales, que son los que 

más reducción han recibido en este tipo impositivo, 

y los de mayor número de caballos fiscales y los 

que más emisiones han generado, los que 

recibieron un incremento; el objetivo era 

compensar, a medida que se va realizando una 

estimación, tener la misma aportación económica 

que se venía recibiendo desde el sistema anterior al 

sistema actual, y a continuación, se ha visto que se 

ha acertado de lleno, al haber logrado un 

equilibrio, y estos vehículos que contaminan 

menos pagan menos, pagan bastante menos, los 

que más contaminan pagan algo más que antes. O 

sea, estas medidas que se adoptan están en esa 

coherencia. 

 

Por otra parte, en lo que se refiere a qué 

necesidades responden estas subidas de las tasas... 

hombre, pues... son tasas, en definitiva, los precios 

que se establecen para cubrir el coste de los 

servicios que presta el Ayuntamiento y que junto 
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eragiten diete. Orduan, horregatik lotzen da igoera 

hau KPIarekin, ez hemen, baizik erakunde publiko 

guzti-guztietan. Eta berez erantzuten diona horri da. 

Baina gogoratuko dut beste gauza bat, nik uste dut, 

zergatik erakunde publikoek jasotzen ditugu zergak 

eta tasa hauek? Bada… eman behar ditugulako 

herritarrei zerbitzuak, eta egin behar ditugulako 

herriarentzat onurarakoak diren inbertsioak, eta 

zerbitzu eta inbertsio horiek kostu batzuk eragiten 

digute. 

 

 

2024ko kontu-likidazioan hitz egiten aritu 

ginenean, ez dut joko hain atzera lehen bezala, 

baina hitz egiten aritu ginen 2024ean gastatu 

genuela… Udal honek gastatu zuela bildu zuena 

baino milioi bat euro gehiago. Hori izan zen 

inbertsioetan esfortzu berezi bat egin zuelako, baina 

baita zerbitzu berri batzuk eman zirelako. Eta 

horrek adierazten du finantzazio beharra daukala 

nahi badugu mantendu inbertsio eta betebehar 

horietan. Baina gaur, Maria, egin duzuna neurri 

batean da tranpa, izan ere ze beharrei erantzungo 

dion juxtu kontrako norabidean da. Lehenengo 

ezartzen diren ordenantza fiskalak eta horietatik 

eratorrita egiten da estimazio bat ze baliabide 

edukiko dugun datorren urtean, eta edukiko ditugun 

baliabideen arabera osatzen da aurrekontu bat, eta 

aurrekontu horretan jasotzen da zer izango den 

datorren urtean…ze zerbitzu eta inbertsio emango 

ditugun.  Orduan, ez da eraldatzea, baizik honekin 

ezartzen duguna da estimazio bat ezartzea ze 

baliabide edukiko ditugun datorren urtean 

abordatzerako garaian, eta zeri helduko diogun, ba 

hori legealdi plan batean jasota dago, eta legealdi 

planak eduki behar duen ibilbidea izaten baldin 

badu, bada… beteko dira ditugun baliabideen 

arabera.  

 

Eta errekarguaren harira egin den aipamenarekin ba 

Garoak oso ondo esplikatu du zein den hausnarketa, 

izan ere ba…urtero-urtero jasotzen dira kexa pila 

bat errekargu horren inguruan eta egia da batzuek 

ez dutela justifikaziorik, ez dutela nondik heldu, eta 

ordaintzea kostatzen zaiola jendeari, baina ari dira 

erabiltzen ondasun bat kristoren balioa daukana, eta 

kristoren beharra daukaguna herritarrok, etxebizitza 

bezalakoa, baina badaude beste zenbait, 

hausnarketara eramaten digutenak, eta ez da 

kontradiktorioa 1.000 Kilowattera jaistea eta % 

100era igotzea, baizik guztiz lotura zuzena dauka 

con el encarecimiento de la vida repercuten en un 

mayor coste para el Ayuntamiento. Es por ello que 

este incremento se asocia al IPC, no aquí, sino en 

todas y cada una de las instituciones públicas. Y a 

esto es a lo que responde por sí mismo. Pero 

recordaré otra cosa, yo creo, ¿por qué las 

instituciones públicas recibimos estos impuestos y 

estas tasas? Porque... porque tenemos que prestar 

servicios a la ciudadanía y tenemos que hacer 

inversiones que benefician al pueblo y esos 

servicios e inversiones nos generan unos costes. 

 

Cuando estuvimos hablando en la liquidación de 

cuentas de 2024, no voy a retroceder tanto como 

antes, pero estuvimos hablando de que en 2024 

gastamos... Que este Ayuntamiento gastó un 

millón de euros más de lo recaudado. Esto fue 

debido a un esfuerzo especial en inversiones, pero 

también a la prestación de nuevos servicios. Esto 

indica la necesidad de financiación si queremos 

mantener esas inversiones y obligaciones. Pero lo 

que has hecho hoy, María, es parte de la trampa, 

porque es en el sentido contrario a las necesidades 

que se van a atender. En primer lugar, se 

establecen las ordenanzas fiscales y a partir de 

ellas se realiza una estimación de los recursos de 

que se va a disponer en el próximo año, y en 

función de los recursos que se van a disponer se 

elabora un presupuesto en el que se recoge qué 

habrá el año que viene... qué servicios e 

inversiones vamos a dar. Entonces, no se trata de 

una transformación, sino de una estimación de los 

recursos de que vamos a disponer el próximo año 

para abordarlo, y de lo que vamos a abordar. Eso 

está recogido en un plan de legislatura, y si tiene el 

recorrido que debe tener el plan de legislatura... se 

cumplirán en función de los recursos que 

tengamos. 

 

Y en referencia a la mención que se ha hecho al 

recargo, pues Garoa ha explicado muy bien cuál es 

la reflexión, ya que... cada año se reciben un 

montón de quejas sobre este recargo, y es cierto 

que hay casos en los que no hay justificación, que 

no tienen cómo acometer, que le cuesta pagar a la 

gente, pero están utilizando un bien que tiene un 

gran valor, un bien del que necesitamos 

enormemente la ciudadanía, como es la vivienda, 

pero hay otros que nos llevan a la reflexión, y no es 

contradictorio la bajada a 1.000 Kilowatios y el 

incremento al 100%, sino que tiene una relación 
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erabilera horrekin, ez? eta izan ditugu zenbait kexa 

asteburu guztietan lanean Hondarribitik kanpora 

bizi den baina asteburuetan familiar baten 

etxebizitza jaso duen eta etortzen den eta bertan 

bizi den eta kalean baikortasunez ikusten dugun 

horietakoren baten kasuan, lehen zegoen 

salbuespenerako ezarritako kopuru hori hemengo 

eta laneko etxebizitzen batura eginda ez zena 

iristen. Eta horrek eraman gintuen hausnarketa 

batera, ia zein izan zitekeen kopuru arrazoizko bat 

bigarren etxebizitza ez luxuzko bezala izatea baizik 

bizi zure eguneroko bizitzan erabiltzen duzun 

zerbait izatea, eta horregatik eraman gaitu 

murriztera 1.000 Kilowattetara erabilera sustatzea 

nahi dugulako, baina erabilera hori luxu bat denean 

% 100era igotzearena errekargua. Ez zaituztet 

konbentzituko, ziurrenik, bueno ziurrenik ez, 

seguru,  baina logika horren barruan aritu gara 

lanean proposamen hauek egin ditugunean. 

 

Balorazioekin bukatuta bozkatzera pasatuko gara bi 

zerga eta bi tasa hauen proposamenak. 

Bederatzigarren puntuan trakzio mekanikoko 

ibilgailuen gaineko zergaren kuotak finkatzeko 

funtsezko elementuak arautzen dituen ordenantza 

fiskala aldatzearen aldeko bozkak? Aurkakoak?  

gehiengoz onartua. 

 

  

Hamargarren puntuan zerbitzu publikoak eskaini 

eta jarduera administratiboak gauzatzeagatik 

ordaindu beharreko tasak arautzen dituen 

ordenantza fiskala aldatzearen aldeko bozkak? 

Aurkakoak? Abstentzioak? Gehiengoz onartua. 

 

Hamaikagarren puntuan jabari publikoaren 

erabilpen  pribatibo edo aprobetxamendu bereziaren 

gaineko tasak arautzen dituen ordenantza fiskala 

aldatzearen aldeko bozkak? Aurkakoak? 

Abstentzioak? Gehiengoz onartua. 

 

Hamabigarren. puntuan ondasun higiezinen gaineko 

zergaren kuotak finkatzeko funtsezko elementuak 

arautzen dituen ordenantza fiskala aldatzearen 

aldeko bozkak? Aurkakoak? Abstentzioak? 

Gehiengoz onartua. 

 

CARRION JAUNA: Bai, galdetu duzuna, Igor, 

argi dago tasa jartzearen alde ginela,  ondo ikusten 

genuela, baina puntu berean zegoen zerbitzuak % 

2an, uste dut. Buruz ari naiz. eta horregatik kontra 

directa con ese uso, ¿no? y hemos tenido quejas, en 

el caso de alguno que trabaja fuera de Hondarribia 

toda la semana pero que los fines de semana viene 

a vivir a la casa que ha recibido de algún familiar, 

y que vemos positivamente en la calle, que no 

llegaba a ese índice con la suma de las viviendas 

de aquí y del trabajo. Y eso nos llevó a una 

reflexión, a ver cuál podría ser una cantidad 

razonable para que una segunda vivienda no fuera 

considerada como un lujo, sino algo que utilizas en 

tu vida diaria, y por eso nos ha llevado a reducir a 

los 1000 Kilovatios el deseo de fomentar el uso, 

pero el de subir al 100% cuando ese uso es un lujo. 

No os convenceré, seguramente no seguro, pero 

hemos trabajado dentro de esa lógica cuando 

hemos hecho estas propuestas. 

 

 

 

 

Una vez concluidas las valoraciones pasamos a 

votar los dos impuestos y las propuestas de estas 

dos tasas. ¿Votos a favor de la modificación de la 

Ordenanza Fiscal que regula los elementos 

esenciales para el establecimiento de las cuotas del 

Impuesto sobre Vehículos de Tracción Mecánica 

en el punto noveno? ¿En contras? 

Aprobado por mayoría. 

 

¿Votos a favor de la modificación de la ordenanza 

fiscal reguladora de las tasas por prestación de 

servicios públicos y realización de actividades 

administrativas, del punto décimo? ¿En contra? 

¿Abstenciones? Aceptada por mayoría. 

 

¿Votos a favor de la modificación de la ordenanza 

fiscal reguladora de las tasas por la utilización 

privativa o el aprovechamiento especial del 

dominio público del punto undécimo? ¿En contra? 

¿Abstenciones? Aceptada por mayoría. 

 

¿Votos a favor de la modificación de la Ordenanza 

Fiscal que regula los elementos esenciales para el 

establecimiento de las cuotas del Impuesto sobre 

Bienes Inmuebles del punto duodécimo? ¿En 

contra? ¿Abstenciones? Aceptada por mayoría. 

 

EL SR CARRIÓN: Sí, lo que has preguntado, 

Igor, está claro que éramos partidarios de 

establecer la tasa, que lo veíamos bien, pero en el 

mismo punto estaba el incrementar el 2%, creo. 
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egin dugu.  Aklaratzeagatik. Eskerrik asko.  

 

 

ALKATE JAUNA: Ados, ulertua. 

Estoy hablando de memoria. Y por eso nos hemos 

opuesto. Por aclararlo. Gracias. 

 

EL SR ALCALDE: Conforme, entendido. 

 

  

10.- ZERBITZU PUBLIKOAK ESKAINI ETA 

JARDUERA ADMINISTRATIBOAK 

GAUZATZEAGATIK ORDAINDU 

BEHARREKO TASAK ARAUTZEN DITUEN 

ORDENANTZA FISKALA ALDATZEKO 

PROPOSAMENA 

 

Zerbitzu publikoak eskaini eta jarduera 

administratiboak gauzatzeagatik ordaindu 

beharreko tasak arautzen dituen ordenantza fiskala 

aldatzeari dagokion espedientea aztertu ondoren.  

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak aurkezturiko idatzia 

ikusi ondoren, 2025eko irailaren 17ko 12344SE 

zenb.koa. 

 

Akatsa ikusi da PSE-EE-PSOE udal taldeak 

aurkeztutako idazkian, 2025eko irailaren 17ko 

12344 zenb.koan. Gaztelaniazko bertsioa da 

zuzena. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak bozkatu 

dira. Bozketaren emaitza hauxe da:  

 

 

Aldeko botoak: 1, PSE-EE-PSOE 

Aurkako botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Abstentzioak: 6, EAJ-PNV 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: ez onartzea 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak. 

 

 

2025eko irailaren 18ko Kontuen Batzorde 

Bereziaren diktamena ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

 

10.-PROPUESTA DE MODIFICACIÓN DE LA 

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DE 

LAS TASAS A ABONAR POR LA 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS PÚBLICOS Y 

EL EJERCICIO DE ACTIVIDADES 

ADMINISTRATIVAS 

 

Examinado el expediente relativo a la modificación 

de la ordenanza fiscal reguladora de las tasas a 

abonar por la prestación de servicios públicos y el 

ejercicio de actividades administrativas. 

 

Visto el escrito presentado por el grupo municipal 

PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de septiembre 

de 2025. 

 

Advertido error en el contenido del escrito 

presentado por el grupo municipal PSE-EE-PSOE, 

RE nº 12344 de 17 de septiembre de 2025, cuya 

versión correcta es la de castellano. 

 

Sometidas a votación las propuestas recogidas en 

la versión en castellano del escrito presentado por 

el grupo municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 

de 17 de septiembre de 2025, el resultado de la 

misma es el siguiente:  

 

Votos a favor: 1, PSE-EE-PSOE 

Votos en contra: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Abstenciones: 6, EAJ-PNV 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

desestimar las propuestas recogidas en la versión 

en castellano del escrito presentado por el grupo 

municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de 

septiembre de 2025. 

 

Visto el dictamen de la Comisión y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 
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Aldeko botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Aurkako botoak: 6, EAJ-PNV 

Abstentzioak: 1,  PSE-EE-PSOE 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- Hasierako onespena ematea 

zerbitzu publikoak eskaini eta jarduera 

administratiboak gauzatzeagatik ordaindu 

beharreko tasak arautzen dituen ordenantza fiskala 

aldatzeari. Aldaketa horiek ondokoak dira: 

Lehenengo.- Ondorengo tasa ezartzea: 

F.10) HAUTAKETA PROZESUETAN PARTE 

HARTZEA 

Honako zerga-kuota hauek ezartzen dira: 

a) A taldeko hautaketa-prozesuak: 20 € 

b)B eta C taldeetako eta lanbide-taldeetako 

hautaketa-prozesuak: 15 € 

 

Bigarren.-Zerbitzu publikoak eskaini eta jarduera 

administratiboak burutzeagatik ordaindu beharreko 

tasen, % 2ko igoera egitea. Eguneratze horrek tasa 

hauei eragingo die: 

 

-Hirigintza espedienteak. 

-Udal hilerrian zerbitzuak ematea. 

-Auto-taxiak. 

-Jarduera baimenak eta establezimenduak 

irekitzeko baimenak. 

-Lurzoruaren legeak agindutako hirigintza 

baimenak. 

-Udal agiriak izapidetzea. 

-Bide publikoan ezarauzko eran aparkaturiko 

ibilgailuak geldiarazteko zerbitzuak. 

 

-Ibilgailuak bide publikotik erretiratzea eta 

ondorengo zaintza. 

-Hirigintza eta planimetrikako informazioa. 

-Kopia eta planoak egitea. 

-Udalaren etxe eta aretoen erabilpena. 

-Udal euskaltegiko zerbitzuak. 

-Animaliak jaso eta aterpean edukitzeagatik. 

 

 

 

 

Votos a favor: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Votos en contra: 6, EAJ-PNV 

 Abstenciones: 1, PSE-EE-PSOE 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

 

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la modificación 

de la ordenanza fiscal reguladora de las tasas a 

abonar por la prestación de servicios públicos y el 

ejercicio de actividades administrativas, en el 

sentido siguiente: 

Primero.- Introducir la siguiente tasa: 

F.10) PARTICIPACION EN PROCESOS 

SELECTIVOS  

Se establecen las siguientes cuotas tributarias: 

a) Procesos selectivos del grupo A: 20 € 

b)Procesos selectivos de los grupos B, C y 

agrupaciones profesionales: 15 € 

 

Segundo.- Aumentar un 2% en las siguientes tasas 

por prestación de servicios públicos y realización 

de actividades administrativas: 

 

 

-Expedientes urbanísticos. 

-Prestación de servicios en el cementerio 

municipal. 

-Auto-taxis. 

-Licencias de actividad y de apertura de 

establecimientos. 

-Las autorizaciones urbanísticas exigidas por la ley 

del suelo. 

-Tramitación de documentos municipales. 

-Servicios de inmovilización de vehículos 

estacionados en la vía pública de forma 

antirreglamentaria. 

-Retirada de vehículos de la vía pública y 

subsiguiente custodia. 

-Información urbanística y planimétrica. 

-Expedición de planos y copias. 

-Por utilización de dependencias municipales. 

-Servicios en el euskaltegi municipal. 

-Por acogida y estancia de animales en albergue. 
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Igoera honetatik kanpo geratzen dira: 

-Udal hilerriko kontzesioak. 

-Lehen erabilerarako baimena. 

-Hondartzetako zerbitzuak. 

 

BIGARREN.- Aurreko erabakia, hogeita hamar 

lanegunez jendaurrean jartzea, dagozkion 

erreklamazio edo oharpideak aurkez ditzaten. 

 

 

HIRUGARREN.-  Hartutako akordioa behin 

betikotzat emango da berriro erabaki beharrik gabe, 

baldin eta jendaurrean erakusteko epearen barruan 

inolako erreklamazio edo oharpiderik aurkezten ez 

bada. 

Quedan excluidos de esta subida: 

-Concesiones del cementerio municipal. 

-Licencias de primera utilización. 

-Servicios de la playa. 

 

SEGUNDO.- Someter a información pública, por 

plazo de treinta días hábiles, el acuerdo precedente 

a efectos de reclamaciones u observaciones que 

pudieran producirse. 

 

TERCERO.-  El acuerdo adoptado devendrá 

definitivo sin necesidad de adoptar nuevo acuerdo, 

si durante el plazo de información pública, no se 

presentaran reclamaciones u observaciones. 

 

  

11.-JABARI PUBLIKOAREN ERABILPEN 

PRIBATIKO EDO APROBETXAMENDU 

BEREZIAREN GAINEKO TASAK 

ARAUTZEN DITUEN ORDENANTZA 

FISKALA ALDATZEKO PROPOSAMENA 

 

Jabari publikoaren erabilpen pribatiko edo 

aprobetxamendu bereziaren gaineko tasak arautzen 

dituen ordenantza fiskala aldatzeari dagokion 

espedientea aztertu ondoren. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak aurkezturiko idatzia 

ikusi ondoren, 2025eko irailaren 17ko 12344SE 

zenb.koa. 

 

Akatsa ikusi da PSE-EE-PSOE udal taldeak 

aurkeztutako idazkian, 2025eko irailaren 17ko 

12344 zenb.koan. Gaztelaniazko bertsioa da 

zuzena. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak bozkatu 

dira. Bozketaren emaitza hauxe da:  

 

 

Aldeko botoak: 1, PSE-EE-PSOE 

Aurkako botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Abstentzioak: 6, EAJ-PNV 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: ez onartzea 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

11.-PROPUESTA DE MODIFICACIÓN DE 

LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA 

DE LAS TASAS POR UTILIZACIÓN 

PRIVATIVA O APROVECHAMIENTO 

ESPECIAL DEL DOMINIO PÚBLICO 

 

Examinado el expediente relativo a la modificación 

de la ordenanza fiscal reguladora de las tasas por 

utilización privativa o aprovechamiento especial 

del dominio público. 

 

Visto el escrito presentado por el grupo municipal 

PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de septiembre 

de 2025. 

 

Advertido error en el contenido del escrito 

presentado por el grupo municipal PSE-EE-PSOE, 

RE nº 12344 de 17 de septiembre de 2025, cuya 

versión correcta es la de castellano. 

 

Sometidas a votación las propuestas recogidas en 

la versión en castellano del escrito presentado por 

el grupo municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 

de 17 de septiembre de 2025, el resultado de la 

misma es el siguiente:  

 

Votos a favor: 1, PSE-EE-PSOE 

Votos en contra: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Abstenciones: 6, EAJ-PNV 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

desestimar las propuestas recogidas en la versión 

en castellano del escrito presentado por el grupo 
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gaztelaniazko bertsioko proposamenak. 

 

 

2025eko irailaren 18ko Kontuen Batzorde 

Bereziaren diktamena ikusi ondoren. 

 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Aurkako botoak: 6, EAJ-PNV 

Abstentzioak: 1,  PSE-EE-PSOE 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- Hasierako onespena ematea 

jabari publikoaren erabilpen pribatiko edo 

aprobetxamendu bereziaren gaineko tasak arautzen 

dituen ordenantza fiskala aldatzeari. Aldaketa 

horiek ondokoak dira: 

 

Jabari publikoaren erabilera pribatiboagatiko edo 

aprobetxamendu bereziagatiko tasak en % 2ko 

igoera aplikatzea. Eguneratze horrek tasa hauei 

eragingo die: 

 

A) Finka barruetara ibilgailuak sartzea eta bide 

publikoan hauentzako aparkalekuak gordetzea. 

 

 

B) Bide publikoa, mahai, aulki eta antzeko 

tresneriarekin okupatzea. 

 

C) Leiho, erakusleiho edo kanpoko 

erakusmahaietako salmentak. 

 

D) Hesi, aldamio, zutabe eta eraikuntzarako 

tresneriarekin okupatzea. 

 

E) Kalikata edo zangak irekitzea. 

 

F) Zenbait instalakuntza. 

 

G) Jaizkibelen larreratzea. 

 

H) Kiosko, feri-postuak eta bestelakoak jartzea. 

 

I) Trakzio mekanikozko ibilgailuak aparkatzea. 

 

 

municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de 

septiembre de 2025. 

 

Visto el dictamen de la Comisión y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre de 2025. 

 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Votos en contra: 6, EAJ-PNV 

Abstenciones: 1, PSE-EE-PSOE 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

 

PRIMERO.- Aprobar inicialmente la 

modificación de la ordenanza fiscal reguladora de 

las tasas por utilización privativa o 

aprovechamiento especial del dominio público, en 

el sentido siguiente: 

 

Incrementar en un 2% los importes de tasas por la 

utilización privativa o aprovechamiento especial 

del dominio público. Dicha actualización afectará a 

las tasas siguientes: 

 

A) Entrada de vehículos al interior de las fincas y 

reserva de aparcamiento de las mismas en la vía 

pública. 

 

B) Ocupación de vía pública con mesas, sillas, 

veladores y otros objetos. 

 

C) Venta desde ventanales, escaparates o 

mostradores exteriores. 

 

D) Ocupación con vallas, andamios, puntales, 

asnillas y materiales de construcción. 

 

E) Apertura de calicatas y zanjas. 

 

F) Instalaciones varias. 

 

G) Pastoreo en Jaizkibel. 

 

H) Instalaciones de puestos de feria y otros. 

 

I) Estacionamiento de vehículos de tracción. 
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BIGARREN.- Aurreko erabakia, hogeita hamar 

lanegunez jendaurrean jartzea, dagozkion 

erreklamazio edo oharpideak aurkez ditzaten. 

 

 

 

HIRUGARREN.-  Hartutako akordioa behin 

betikotzat emango da berriro erabaki beharrik gabe, 

baldin eta jendaurrean erakusteko epearen barruan 

inolako erreklamazio edo oharpiderik aurkezten ez 

bada. 

SEGUNDO.- Someter a información pública, por 

plazo de treinta días hábiles, el acuerdo precedente 

a efectos de reclamaciones u observaciones que 

pudieran producirse. 

 

 

TERCERO.-  El acuerdo adoptado devendrá 

definitivo sin necesidad de adoptar nuevo acuerdo, 

si durante el plazo de información pública, no se 

presentaran reclamaciones u observaciones. 

 

  

12.- ONDASUN HIGIEZINEN GAINEKO 

ZERGAREN KUOTAK FINKATZEKO 

FUNTSEZKO ELEMENTUAK ARAUTZEN 

DITUEN ORDENANTZA FISKALA 

ALDATZEKO PROPOSAMENA 

 

Ondasun higiezinen gaineko zergaren kuotak 

finkatzeko funtsezko elementuak arautzen dituen 

ordenantza fiskala aldatzeari dagokion espedientea 

aztertu ondoren. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak aurkezturiko idatzia 

ikusi ondoren, 2025eko irailaren 17ko 12344SE 

zenb.koa. 

 

Akatsa ikusi da PSE-EE-PSOE udal taldeak 

aurkeztutako idazkian, 2025eko irailaren 17ko 

12344 zenb.koan. Gaztelaniazko bertsioa da 

zuzena. 

 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak bozkatu 

dira. Bozketaren emaitza hauxe da:  

 

 

Aldeko botoak: 1, PSE-EE-PSOE 

Aurkako botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2) 

Abstentzioak: 6, EAJ-PNV 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: ez onartzea 

PSE-EE-PSOE udal taldeak 2025eko irailaren 17ko 

12344SE zenb.ko idatzian aurkeztutako 

gaztelaniazko bertsioko proposamenak. 

 

 

2025eko irailaren 18ko Kontuen Batzorde 

Bereziaren diktamena ikusi ondoren. 

12.-PROPUESTA DE MODIFICACIÓN DE 

LA ORDENANZA FISCAL REGULADORA 

DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES PARA 

LA FIJACIÓN DE LAS CUOTAS DEL 

IMPUESTO SOBRE BIENES INMUEBLES  

 

Examinado el expediente relativo a la modificación 

de la ordenanza fiscal reguladora de los elementos 

esenciales para la fijación de las cuotas del 

impuesto sobre bienes inmuebles. 

 

Visto el escrito presentado por el grupo municipal 

PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de septiembre 

de 2025. 

 

Advertido error en el contenido del escrito 

presentado por el grupo municipal PSE-EE-PSOE, 

RE nº 12344 de 17 de septiembre de 2025, cuya 

versión correcta es la de castellano. 

 

Sometidas a votación las propuestas recogidas en 

la versión en castellano del escrito presentado por 

el grupo municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 

de 17 de septiembre de 2025, el resultado de la 

misma es el siguiente:  

 

Votos a favor: 1, PSE-EE-PSOE 

Votos en contra: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2)  

Abstenciones: 6, EAJ-PNV 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

desestimar las propuestas recogidas en la versión 

en castellano del escrito presentado por el grupo 

municipal PSE-EE-PSOE, RE nº 12344 de 17 de 

septiembre de 2025. 

 

Visto el dictamen de la Comisión y Especial de 

Cuentas de 18 de septiembre de 2025. 

E
S
K
U
9
5
e
8
7
c
a
4
-
4
c
e
e
-
4
5
c
6
-
8
5
0
8
-
5
2
c
e
0
e
6
b
f
8
1
7



 

 

 

 
55 

Proposamena bozkatu ondoren, emaitza 

ondorengoa da: 

 

Aldeko botoak: 9, Abotsanitz (7) eta EH Bildu (2).  

Aurkako botoak: 0. 

Abstentzioak: 7, EAJ-PNV (6) eta PSE-EE-PSOE 

(1). 

 

Horren ondorioz, Udalbatzak, aldeko legezko 

gehiengo osoz,  hauxe ERABAKI DU: 

 

LEHENENGO.- Hasierako onespena ematea 

ondasun higiezinen gaineko zergaren kuotak 

finkatzeko funtsezko elementuak arautzen dituen 

ordenantza fiskala aldatzeari. Aldaketa horiek 

ondokoak dira: 

 

Lehenengo.- 3. artikuluaren 5. atala aldatzea, eta 

artikulu horren idazketa honela uztea: 

 

 

    “5. Errekargu horren aplikaziotik salbuetsita 

egongo dira sortzapen datan ondoko egoeraren 

batean dauden higiezinak:(…) 

 

 

5.11. Sortzapen-datan udal-erroldaren arabera 

erregistratutako okupatzailerik ez izateagatik ohiko 

bizileku ez diren etxebizitzek, baldintza hori frogatu 

ahal izango dute urteko 1.000 Kwh energiaren 

areko kontsumoa egiaztatuz. Egoera hori  

egiaztatuko da zergaren sortzapenaren aurreko 

urteko energia kontsumoen fakturak 

aurkeztuta.(…)” 

 
 

Bigarren.- ERANSKINAren 3. puntua honela 

aldatzea: 

 

“3.4. artikuluan araututako egoitza erabilera duten 

higiezinen gaineko errekargua: zergaren kuota 

likidoaren % 100” 

 

BIGARREN.- Aurreko erabakia, hogeita hamar 

lanegunez jendaurrean jartzea, dagozkion 

erreklamazio edo oharpideak aurkez ditzaten. 

 

 

HIRUGARREN.-  Hartutako akordioa behin 

betikotzat emango da berriro erabaki beharrik gabe, 

baldin eta jendaurrean erakusteko epearen barruan 

Sometida a votación la propuesta, el resultado de la 

misma es el siguiente: 

 

Votos a favor: 9, Abotsanitz (7) y EH Bildu (2).  

Votos en contra: 0. 

Abstenciones: 7, EAJ-PNV (6) y PSE-EE-PSOE 

(1). 

 

En consecuencia, el Ayuntamiento Pleno, por 

mayoría absoluta legal favorable, ACUERDA: 

 

PRIMERO.-Aprobar inicialmente la modificación 

de la ordenanza fiscal reguladora de los elementos 

esenciales para la fijación de las cuotas del 

impuesto sobre bienes inmuebles, en el sentido 

siguiente: 

 

Primero.- Modificar el apartado 5 del artículo 3, 

quedando la redacción de dicho artículo como 

sigue: 

 

“5. Estarán exentos de la aplicación del recargo 

los bienes inmuebles en los que a fecha del 

devengo concurra alguna de las circunstancias 

siguientes:(…) 

 

5.11. Las viviendas que según el padrón municipal 

no constituyen residencia habitual al carecer de 

ocupantes registrados en fecha de devengo, 

podrán demostrar esa condición acreditando un 

consumo equivalente anual de energía de 1.000 

Kwh. Esta circunstancia se acreditará mediante la 

presentación de las facturas de consumo 

energético del año inmediatamente anterior a la 

fecha de devengo del impuesto.(…)” 

 

Segundo.- Modificar el punto 3 del ANEXO de la 

siguiente manera: 

 

“Recargo sobre bienes inmuebles de uso 

residencial regulados en el art. 3.4: 100 % de la 

cuota líquida del impuesto” 

 

SEGUNDO.- Someter a información pública, por 

plazo de treinta días hábiles, el acuerdo precedente 

a efectos de reclamaciones u observaciones que 

pudieran producirse. 

 

TERCERO.-  El acuerdo adoptado devendrá 

definitivo sin necesidad de adoptar nuevo acuerdo, 

si durante el plazo de información pública, no se 
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inolako erreklamazio edo oharpiderik aurkezten ez 

bada. 

presentaran reclamaciones u observaciones. 

 

 

  

GOBERNU ORGANOEN KONTROLA 

 

13.-2025EKO 2176. ZENBAKITIK 2729. 

ZENBAKIRA BITARTEKO ALKATE 

DEKRETUEN BERRI EMATEA 

 

2025eko uztailaren 11ko 2176. zenbakitik irailaren 

19ko 2729. zenbakira  bitarteko dekretuen berri 

eman ondoren, Udalbatza jakinaren gainean geratu 

da. 

 

Akordioaren inguruko interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Pasako gara hamahirugarren 

puntura, beraz, 2025eko 2.176 zenbakitik 2.729 

zenbakira bitarteko alkate-dekretuen berri emateari 

dagokiona. Ez dakit zerbait galdetzeko dagoen? 

 

SERRANO ANDREA: Horien inguruan? Bai. Uda 

honetan Udal Komunikazio Zerbitzuan hainbat 

esleipen eta egon dira, dekretuen bidez jarraitu 

ditugu, eta azkeneko asteetan gauza…pixka bat 

arraroak dira, agian azalpenarekin egiten dugu eta 

dena oso argi gelditzen zaigu. Gauza da, uztailaren 

17an 2.227 dekretua sinatu zen, bertan Udaleko 

Komunikazio Zerbitzua enpresa bati esleitu egiten 

zaio, epe bat dauka dokumentazio guztia ekartzeko, 

dena sinatzeko eta martxan jartzeko. Baina gero 

ikusten dugu irailaren 12an 2.669 dekretua sinatzen 

dela, eta horretan kontratazio horretan bigarren 

gelditu den enpresari esleitzen zaio lehengo 

zerbitzuaren bitartean, eta irabazi duen enpresaren 

bitartean, bada…trantsizio bat egiteko bada…hala 

nolako…ba…ez dakit nola jartzen duen…bai, 

ba…trantsizioa egiteko asesoritza kontratatu egiten 

dela.  Kasualitatez, ba hori, ba…bigarren 

esleipenean bigarren gelditu den enpresari egiten 

zaio kontratazio hori, eta ez dakit administrazioaren 

ikuspuntutik pixka bat arraroa egin zaigu 

prozedura, eta ez dakit azalpena zein den, ez dakit 

orain eman daitekeen edo bestela, beste momentu 

batean. 

 

ALKATE JAUNA: Bai. Bueno, beti bezala, eskatu 

dut dekretuen inguruko galderarik egon behar 

bazen aurrez abisatzea, zeren 600 dekreturen artean 

bat edo bi aukeratzea eta aurrez ez jakitearekin 

CONTROL DE ÓRGANOS DE GOBIERNO 

 

13.-DAR CUENTA DE LOS DECRETOS DE 

ALCALDÍA NÚMEROS DEL  2176 AL  2729 

DE 2025 

 

Dada cuenta de los Decretos de Alcaldía del nº 

2176 de 11 de julio al nº 2729 de 19 de septiembre 

de 2025,  el Ayuntamiento Pleno queda enterado. 

 

 

Intervenciones en relación al acuerdo: 

 

EL SR ALCALDE: Pasamos al punto trece, 

relativo a la comunicación de los Decretos de 

Alcaldía nº 2.176 a 2.729 de 2025. ¿No sé si hay 

algo que preguntar? 

 

LA SRA SERRANO: ¿En torno a ellos? Sí. Este 

verano en el Servicio de Comunicación Municipal 

ha habido varias adjudicaciones, las hemos seguido 

a través de los decretos, y en las últimas semanas 

hemos visto cosas... un poco raras, igual con la 

explicación todo nos queda muy claro. El 17 de 

julio se firmó el Decreto 2.227, en el que se 

adjudica el Servicio de Comunicaciones del 

Ayuntamiento a una empresa, con un plazo para 

aportar toda la documentación, firmarla y ponerla 

en marcha. Pero luego vemos que el 12 de 

septiembre se firma el decreto 2.669 en el que se 

adjudica a la segunda empresa que ha quedado en 

ese concurso la contratación, entre el servicio 

anterior y la empresa ganadora, pues... pues para 

una transición... que... pues... no sé cómo pone... sí 

que se contrata la asesoría para la transición. Por 

casualidad, pues eso, pues... en la segunda 

adjudicación se contrata a la empresa que ha 

quedado en segundo lugar, y no sé, desde el punto 

de vista administrativo se nos ha hecho un poco 

extraño el procedimiento, y no sé cuál es la 

explicación, no sé si ahora se nos puede dar o en 

otro momento. 

 

EL SR ALCALDE: Sí. Bueno, como siempre, he 

pedido que se preavise si había que hacer alguna 

pregunta sobre los decretos, porque al seleccionar 

uno o dos de los 600 decretos y no saberlo con 
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nekez eman daiteke erantzun zehatz bat, baina bai 

aipatuko dut komunikazioaren inguruan jarraitu 

dela kontratazio-irizpideei dagokienean kontratu 

bat amaitu eta amaitzearekin batera plegu berriak 

egin zirela, de hecho jada duela hilabete batzuetatik 

esango nuke plegu horien lanketan bazebiltzala 

udal teknikariak, sail desberdinetako teknikariak 

aritu dira pleguak prestatzeko lanketan, eta gero 

prozedura ireki bitartez egin da kontratazio-

prozedura bat, bai prentsa eta bai webgunearen 

kudeaketari dagokionean. Bi lote ezberdin ziren, eta 

jarraitu beharreko prozedura jarraitu du, nik nahi 

baino denbora gehiago tardatu delarik, egia esan, 

baina ez dira prozedura errazak, bereziki lote 

ezberdinak daudenean, urte askotako dinamika bat 

zegoen, eta pleguak berritu egin ziren goitik behera, 

izan ere justu horretan genbiltzanean bazeudelako 

bi kazetaritzan titulatuta zeuden teknikari udal 

honetan lanean, eta beraiek arduratu ziren plegu 

horiei nolabaiteko ikuspegi teknikoan sakonera bat 

emateko. 

 

 

Gehiegi luzatu den horretan aipatzen dudanean, 

esleipena justu jaien bezperan eman zen, eta 

prentsari zegokionean enpresa berri batek irabazi 

zuen lehia, baina denok badakigu jaietan zenbateko 

lana dagoen komunikazioaren ikuspegi batetik, eta 

eskarmentua ez zuen enpresa batek irabazi zuen, eta 

aurkitu ginen momentu jakin batean non lan-

bolumen izugarri handi batekin enpresa berri bat 

sartu zena, eta ezinbestean ikusi genuen errefortzu 

bat behar zela jaietako egun horiek pasa artean, bi 

aste ez banago oker, izan ziren, izan ere esleitutako 

enpresak bakarrik ezin zuelako abordatu gauetik 

egunera horrelako lan bolumena. Ziurrenik eman 

izan balitz prozeduran denboretan normaltasun 

baten barruan kontratazio hori egin izana, 

maiatzean edo ekainean esleitu izan balitz, 

ba…eskarmentu batekin lanean ariko ziren eta ez 

zuten holako beharrik izango, baina aurkitu ziren 

enpresa berri bat etorri zela gautik egunera 

inolako…bueno, ez, eskarmentua bazuten 

komunikazioan, ez zuten eskarmentua herrian,  eta 

jaietan denok badakigu lan-bolumena izugarri 

handitzen dela, eta eskarmentu bat ere behar dela 

jaien programazioaren testuinguruaren arabera, eta 

ez banago oker eskatu ziren hiru aurrekontu, egin 

zen beste prozedura laburtu bat, esango nuke, 

dekretuan, pentsatzen dut, azalduko dela, egin zen 

kontratazio txiki bat errefortzu bat egiteko 

antelación difícilmente se puede dar una respuesta 

concreta, pero sí que, sobre la comunicación, en lo 

que respecta a los criterios de contratación, con la 

finalización de un contrato y la finalización de los 

nuevos pliegos, ya desde hace unos meses, diría 

yo, que ha estado trabajando el personal técnico 

municipal en la elaboración de estos pliegos, han 

estado trabajando técnicos/as de diferentes 

departamentos en la elaboración de los pliegos y 

luego se ha realizado un procedimiento de 

contratación por procedimiento abierto, tanto en 

prensa como en la gestión de la web. Eran dos 

lotes diferentes y ha seguido el procedimiento 

habitual; ha tardado más tiempo de lo que yo 

quería, es cierto, pero no son procedimientos 

sencillos, especialmente cuando hay lotes 

diferentes. Había una dinámica de muchos años, y 

los pliegos se renovaron de arriba abajo, porque 

cuando estábamos en ello había dos técnicos/as 

titulados/as en periodismo trabajando en este 

Ayuntamiento, y ellos/as se encargaron de dar una 

cierta profundidad técnica a esos pliegos. 

 

Cuando digo que se ha tardado demasiado, he de 

señalar que la adjudicación se produjo justo la 

víspera de las fiestas, y en lo referente a la prensa 

ganó el concurso una nueva empresa, pero todos/as 

sabemos cuánto trabajo se crea en las fiestas desde 

un punto de vista comunicativo, y ganó una 

empresa sin experiencia, y nos encontramos en un 

momento en el que entró una nueva empresa con 

un enorme volumen de trabajo, y vimos que era 

necesario un refuerzo hasta que pasaran esos días 

festivos, durante dos semanas, si no me equivoco, 

porque la empresa asignada sola no podía abortar 

ese volumen de trabajo de un día para otro. 

Seguramente, si esa contratación se hubiera 

producido dentro de una normalidad en los 

tiempos, si se hubiera adjudicado en mayo o junio, 

pues... estarían trabajando con una experiencia y 

no habríamos tenido la necesidad de la 

contratación, pero nos encontramos con una nueva 

empresa que vino de un día para otro, totalmente... 

bueno, no, sí que tenían experiencia en la 

comunicación, no tenían experiencia en la ciudad, 

y en fiestas todos sabemos que el volumen de 

trabajo aumenta enormemente, y que se necesita 

una experiencia en función del contexto de la 

programación de fiestas, y si no me equivoco se 

solicitaron tres presupuestos, se realizó otro 

procedimiento abreviado, diría que en el decreto, 
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hamabost egunerako epean komunikazio prentsako 

zerbitzu hori operatibo ehuneko ehunean egon ahal 

izateko.   

 

 

 

SERRANO ANDREA:  Ez, nire zalantza zen justu, 

ez zuelako errefortzu…dekretuak ez zuen hitz 

egiten, uste dut dekretuak hitz egiten zuen 

trantsizioan laguntzeko. Sin más, edo asesoria 

moduan, horregatik pixka bat oso deigarria iruditu 

zitzaidan bada…bigarren gelditu den horrek 

lehenengoari asesoria bat eskaini beharra trantsizioa 

egiteko. Horregatik arraroa egin zait. Besterik ez. 

 

ALKATE JAUNA: Bai. Ez dakit, ez daukat orain, 

literalidadean, baina hori zen arrazoia prentsaren  

ikuspegitik irailean…ez dakit zein data zen zehatz, 

orain memoriz ezin dizut esan, baina epe horietan 

aurkitu ginela kontratu…enpresa baten 

aldaketarekin, kontratazio horretan, eta ez genituen 

lan-bolumenak abordatzeko hain epe laburrean ez 

zeukaten modurik erantzuteko, eta errefortzu bat 

behar izan zen. 

 

Beste galderarik dekretuen inguruan? 

 

Berri eman da, beraz, hamahirugarren puntua, eta 

hamalaugarren puntua, erregu eta galderei 

dagokiena.  

supongo, aparecía una pequeña contratación, que 

se hizo para tener un refuerzo en un plazo de 

quince días para que ese servicio de prensa de 

comunicación pudiera estar operativo al cien por 

cien. 

 

LA SRA SERRANO:  No, era justo mi duda 

porque no constaba como refuerzo... el decreto no 

lo decía, creo que el decreto hablaba de una ayuda 

en la transición. Sin más, o como asesoría, por eso 

me pareció un poco muy llamativo... que quien 

quedado en segundo lugar tenga que asesorar al 

primero/a para hacer la transición. Por eso me ha 

hecho raro. Nada más. 

 

EL SR ALCALDE: Sí. No sé, no lo tengo ahora, 

lieralmente, pero esa era la razón en el área de la 

prensa, en septiembre... no sé exactamente qué 

fecha era, ahora no te puedo decir con memoria, 

pero que en esos plazos nos encontramos con un 

contrato... con el cambio de una empresa, en esa 

contratación, y no teníamos medios para abordar el 

volumen de trabajo en tan corto plazo, y hubo que 

hacer un refuerzo. 

 

¿Alguna otra pregunta sobre los decretos? 

 

Se da cuenta, por tanto, del punto decimotercero y 

del punto decimocuarto correspondiente a ruegos y 

preguntas. 

 

14.-ERREGU ETA GALDERAK 

 

Interbentzioak: 

 

ALKATE JAUNA: Gaur goizean aipatu dituzue 

galdera batzuk egiteko nahia zenutela…Gonzalo, 

zurea da hitza. 

 

CARRION JAUNA: Bai, aurreko…bueno, goizean 

aipatu dugun moduan, bi galdera dauzkagu. Bat 

sortu zaigu gero, egunean zehar,  bestea goizean 

aipatu dizuedan moduan, aurreko komisioan eskatu 

genuen…uste dut abuztu bukaeran edo abuztu erdi 

aldean, San Markoseko gaiarekin, parkearekin, zer 

lanak egin diren zerrendan, eta ze kostuak izan 

diren. Idatziz bidaltzea. Eta hori izan zen galdera, 

eta oraindik ez dugu jaso, hilabete bat pasa da, eta 

hori eskatzen dugu.  

 

 

14.-RUEGOS Y PREGUNTAS 

 

Intervenciones: 

 

EL SR ALCALDE: Esta mañana habéis 

comentado que queríais hacer unas preguntas... 

Gonzalo tuya es la palabra. 

 

EL SR CARRIÓN: Si,... bueno, antes… tal y 

como hemos comentado por la mañana, tenemos 

dos preguntas. Luego nos ha surgido una, a lo 

largo del día, la otra, como os he comentado por la 

mañana, fue una solicitud que hicimos en la 

comisión anterior... creo que a finales de agosto o 

mediados de agosto, con el tema de San Marcos, 

con el parque, qué trabajos se han hecho en la lista 

y qué costes han supuesto. Solicitamos que se 

enviara por escrito. Y esa fue la pregunta y todavía 

no lo hemos recibido, ha pasado un mes, y 

volvemos a pedirlo. 
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URTIZBEREA ANDREA: Erantzuten dut. Bai, 

bueno, arratsalde on guztioi, eta ongi etorri, Borja. 

Animo, zeren gaurkoa suabe joan da, asi que ondo 

hasi gara. 

 

Bai, Gonzalo, begiratu dut. Abuztuaren 28an egin 

genuen batzordean eskatu zenuen, aktan horrela 

jasota dago, gertatzen dena da…eta badakizu 

nahiko kaosa eduki dugula departamentuan, 

departamentu-burua irailaren 11n hasi zen berriro 

lanean, eta gaur bilera eta gero beregana joan naiz, 

eskatu diot hau egiteko, baina ez digu denbora 

eman gaurko, eta esan dit ez baldin badaukazu 

bihar astelehenean jasoko duzula, eta hori…eta nahi 

baduzu deitzeko, eta hori, bai. 

 

CARRION JAUNA:  Bada mila esker, Estitxu, 

onartzen ditut azalpena eta erantzuna. Bale.      

 

Eta bestea da beste galdera bat, lorezaintzarekin 

lotuta dagoena baita ere. Uztail erdi aldean uste dut 

egin zela enpresa-aldaketa, eta horren harira 

bazeuden arazo batzuk lehenagotik, eta gauza da ea 

irten den enpresa, edo galdu zuen enpresa edo joan 

den enpresa ea likidatu den behar zen gauza 

guztiak.  Eta hori da galdera.  

 

ALKATE JAUNA:  Ordainketei dagokienean, esan 

nahi duzu?  enpresarekiko?  

 

CARRION JAUNA: Bai, likidazio konpletoa.   

 

ALKATE JAUNA:  Horrela galdetuta, ez baldin 

badugu begiratzen ezin dizut esan.   Noski, 

pentsatzen dut zertifikatuta dauden lanak 

ordainduak egongo direla, baina ez daukat buruan 

Udaletxe honetan egiten diren ordainketa guztien 

zerrenda, zeren zerrenda hori, lehen aipatu dudan 

bezala, bigarren hiruhilekoan bakarrik hiru milioi 

euro eta erdiko ordainketei aurre egin zaie, beraz ez 

dut, behintzat, berririk horren inguruan arazorik 

dagoenik.  

 

CARRION JAUNA: Bale, eskerrik asko. 

 

ALKATE JAUNA:  Iosu, zuk ere galderak egingo 

zenituela aipatu duzu…zurea da hitza. 

 

ALVAREZ JAUNA:  Bai. Nik oso errepikakorra 

den galdera bat daukat, nik iragarri nuen. Jakinarazi 

didate Josu Langilearen bidea argiztatzeko 

LA SRA URTIZBEREA: Respondo. Sí, bueno, 

buenas tardes a todos/as y bienvenido, Borja. 

Ánimo, porque hoy ha ido suave, así que hemos 

empezado bien. 

 

Sí, Gonzalo, lo he mirado. Lo pediste en la 

comisión que hicimos el 28 de agosto, así consta 

en el acta, lo que pasa es que... sabes que hemos 

tenido bastante caos en el departamento, la jefa de 

departamento empezó a trabajar de nuevo el 11 de 

septiembre y hoy he acudido a donde ella después 

de la reunión, le he pedido que haga esto, pero no 

nos ha dado tiempo para hacerlo para hoy, y me ha 

dicho que si no es para mañana lo tendrás para el 

lunes, y eso... que si quieres que llames, y eso, sí. 

 

EL SR CARRIÓN:  Gracias, Estitxu, acepto la 

explicación y la respuesta. Vale. 

 

Y la otra pregunta, también relacionada con la 

jardinería. Creo que hacia mediados de julio se 

hizo un cambio de empresa, y en ese sentido había 

problemas anteriores, y la cuestión es si se han 

liquidado todos los temas con la empresa que ha 

salido, la empresa que ha perdido o la empresa que 

se ha ido  . Y esa es la pregunta. 

 

EL SR ALCALDE:  ¿Quiere decir con respecto a 

los pagos? 

 

EL SR CARRIÓN: Sí, la liquidación completa. 

 

EL SR ALCALDE:  Preguntado así, si no lo miro 

no te lo puedo decir.. Claro, supongo que los 

trabajos certificados estarán pagados, pero no 

tengo en mente la relación de todos los pagos que 

se hacen en este Ayuntamiento, porque esa lista, 

como he comentado anteriormente, sólo en el 

segundo trimestre se ha hecho frente a los pagos de 

tres millones y medio de euros, por lo que no me 

consta que haya ningún problema sobre ese tema.  

 

 

EL SR CARRIÓN: Bale, gracias. 

 

EL SR ALCALDE:  Iosu, comenta que tú también 

harías preguntas... la palabra es tuya. 

 

EL SR ÁLVAREZ:  Sí. Yo tengo una pregunta 

que es muy reiterativa, yo ya lo anuncié. Me han 

notificado  que aprobada la partida presupuestaria 
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proiektua egiteko aurrekontu-partida onartu 

ondoren… 2024an, atsegin handiz ikusi dugu duela 

hilabete batzuk neurketak eta seinaleak egin direla 

argien kokapenari buruz, Cuatrovientos bidean, 

Hondarribia Donostia saihesbidearen lotuneraino. 

Gaur-gaurkoz, argien markak desagertu egin dira, 

ezer egin gabe. Mendeluko egoiliarrek eta 

gainerako erabiltzaileek jakin nahiko lukete zein 

fasetan dagoen proiektua. Horixe. 

 

 

 

 

URTIZBEREA ANDREA: Bai. Ados nago 

zurekin reiteratiboa dela puntu hau, uste dut azaldu 

nuela, baina berriz zer azalduko dut, ez daukat 

inolako arazorik. Zuek proposatu zenuten 

proiektua, ondo ikusi genuen, izan ere hortik oinez 

pertsona asko joaten dira, eta arriskutsu dago, 

bulego teknikotik prozedura… kontratazio-

prozedura hasi zen, baina  Kontu-hartzailetzatik 

iritzi zuten ez zela bide egokiena, beraz prozedura 

hori bertan behera uztea erabaki genuen, eta bide 

berri bat egitea, esploratu dira hainbat aukera, eta 

azkenean iritzi dutena tekniko…departamentu 

ezberdinetako teknikoek da lehiaketa batera atera 

behar dela, beraz pleguak prestatzen ari dira, eta 

aurten ateratzeko asmoarekin, noski. 

  

 

ALKATE JAUNA:  Bai, hor…sakontzeko pixka 

bat oroituko zarete aipatu genuela asmoa zegoela 

materiala erosiko zuela Udalak eta kolokazioa zela 

esleituko zena, horretan lanean zeuden, zuk ondo 

aipatu duzun bezala, lan batzuk hasiak zeuden 

baina sail baten ikuspegia, hau da Zerbitzu 

Teknikoen  ikuspegia, eta  Kontu-hartzailetzaren 

sailaren ikuspegia ez zetozen bat momentu jakin 

batean, eta hor txosten batzuk egon ziren egokiera 

edo desegokieraren ikuspegitik, eta… sakondu 

beharrean eztabaida horretan erabaki zen bueno… 

eteten dugu orain arteko prozedura eta kontratazio 

prozedura bat egingo da eta pleguak, nik dakidala, 

idazten ari dira jada gaur egun, beraz ulertzen dut 

plegu hori aterako dela epe labur batean eta lanen 

kontratazioa aurten bertan, Estitxuk esan duen 

bezala, esleitzeko nahia eta gogoa daukagu guk, 

behintzat.  

 

 

 

para la realización del proyecto de iluminación del 

camino de Josu Langile, en el 2024, hemos visto 

con agrado que meses atrás se han realizado 

mediciones y señalización de la posición de las 

luminarias en el camino de Cuatro Vientos hasta la 

unión de la variante Hondarribia Donosti. A fecha 

de hoy se puede apreciar que las marcas de donde 

se estiman colocadas las luminarias han 

desaparecido sin haberse realizado actuación 

alguna. A los residentes de Mendelu y a los demás 

usuarios este camino les gustaría saber en qué fase 

se encuentra este proyecto. Punto.  

 

LA SRA URTIZBEREA: Sí. Estoy de acuerdo 

contigo en que este punto es reiterativo, creo que lo 

expliqué, pero lo vuelvo a comentar, no tengo 

ningún problema. Vosotros/as plateasteis el 

proyecto, lo vimos bien, porque por ahí van 

muchas personas caminando y hay peligro. Se 

inició el procedimiento de contratación desde la 

oficina técnica... se comenzó, pero desde 

Intervención se consideró que no era la vía más 

adecuada, por lo que decidimos suspender ese 

procedimiento, y se ha explorado un nuevo 

camino, se han explorado diferentes opciones y lo 

que han pensado finalmente técnicos/as de 

diferentes departamentos... es que hay que sacarlo 

a  concurso, por lo que están preparando los 

pliegos  con la intención de que salga este año.   

 

EL SR ALCALDE:  Sí, ahí... para ahondar un 

poco recordaréis que el Ayuntamiento iba a 

comprar el material y que lo que se iba a adjudicar 

era la colocación, en ello estaban trabajando, como 

tú bien has mencionado, algunos trabajos estaban 

empezados, pero la visión de un Departamento, es 

decir, de los Servicios Técnicos, y la de 

Intervención, no coincidían en un momento dado, 

y ahí hubo unos informes sobre la adecuación o la 

inadecuación, y... en lugar de profundizar en ese 

debate se decidió... bueno... vamos a parar el 

procedimiento actual y a realizar un procedimiento 

de contratación,... y que yo sepa, los pliegos ya se 

están redactando, por lo que entiendo que ese 

pliego saldrá en un breve plazo y la contratación de 

los trabajos este mismo año, y tal y como ha dicho 

Estitxu, tenemos al menos la voluntad y la 

intención de hacerlo. 
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Bada besterik ez badago arratsaldeko zortziak bost 

gutxi direnean amaitutzat emango dugu iraileko 

ohiko Udalbatza hau, eskerrik asko zuen parte-

hartzeagatik eta ikusiko dugu elkar datozen 

egunetan. Mila esker guztioi. 

 

Si no hay más, damos por finalizado este Pleno 

ordinario de septiembre, gracias por vuestra 

participación  y nos veremos los próximos días. 

Gracias a todos/as. 

 

  

Eta beste aztergairik ez dagoenez, biltzarburuak 

bilkura amaitutzat eman du arratsaldeko 

zazpiak eta berrogeita hamaseian neuk 

ziurtatzen dudan akta hau eginez. Elektronikoki 

sinatutako agiria 

Y no habiendo más asuntos que tratar, la 

presidencia levantó la sesión a las diecinueve 

horas y cincuenta y seis minutos, extendiéndose 

esta acta que certifico. Documento firmado 

electrónicamente. 

 

OE/ Vº Bº 

Igor Enparan Araneta 

Alkatea/ El alcalde  

 

  

 

 

  

                     Gorka Urgoiti Agirre                  

                        

 

EKS | CSV:  ESKU95e87ca4-4cee-45c6-8508-52ce0e6bf817

Egiaztatu dokumentu honen osotasuna eta sinadura hurrengo URL edo QR kodean sartuz: https://udal.egoitza.gipuzkoa.eus?De=03610

Compruebe la integridad y firma de este documento, accediendo a la siguiente URL o código QR: https://udal.egoitza.gipuzkoa.eus?De=03610

https://udal.egoitza.gipuzkoa.eus?De=03610
https://udal.egoitza.gipuzkoa.eus?De=03610
https://udal.egoitza.gipuzkoa.eus?De=03610

		2025-12-10T14:55:10+0100


		2025-12-10T16:41:09+0100




